Zapis a usneseni ze zasedani AS FSV UK
Datum: 6. 4. 2021 od 15:00

Misto: online jednani prostfednictvim platformy Zoom

Pritomni:

Za pedagogickou komoru:

doc. PhDr. Denisa Hejlova, Ph.D.; Hana Kubatova, M.A., Ph.D.; doc. Mgr. MgA. Filip Lab, Ph.D;
Mgr. Veronika Mackova, Ph.D.; PhDr. Vaclav Moravec, Ph.D., Ph.D.; Mgr. Magdalena Mouralova,
Ph.D.; Mgr. Magda Pec¢ena, Ph.D.; PhDr. Pavel Szobi, Ph.D.; prof. MgA. Martin Stoll, Ph.D.; Mgr.
EliSka Tomalova, Ph.D.

Za studentskou komoru:
Simon Charvat; Mgr. Katefina Konradova; Tomas Kouba; Bc. Jan Kfovak; Bc. Katefina Moty&kova;
Bc. Nick Ojo Omorodion; Karina Rejchrtova; Bc. Barbora Souékova; Bc. Mat&j Sarboch; Be. Filip

Sourek

Hosté: dékanka FSV UK doc. PhDr. Alice Némcova Tejkalova, Ph.D.; tajemnik fakulty Ing. Ondfej
Blazek; prodékan pro doktorské studium a dalSi formy vzdélavani doc. Ing. Tomas Cahlik, CSc.;
prodékan pro studijni zalezitosti prof. PhDr. Ladislav Kristoufek, Ph.D.; prodékan pro rozvoj JUDr.
PhDr. Tomas Karasek, Ph.D.; prodékan pro koncepci a kvalitu studia PhDr. Petr Bednafik, Ph.D.;
prodékan pro védu a vyzkum prof. PhDr. Jaroslav Kucera, CSc.; prodékanka pro zahrani¢ni styky
PhDr. Zuzana Kasakova, Ph.D.; Clenka kolegia dékanky pro mezinarodni a cizojazyCné studijni
programy PhDr. Malvina Krausz Hladka, Ph.D.; vedouci Centra jazykové pfipravy Mgr. Lucie
Poslusna; zastupce FSV UK v AS UK a feditel IPS FSV UK PhDr. Petr Jiiptner, Ph.D.; Feditel IKSZ
PhDr. Jakub Koncelik, Ph.D.; Mgr. Eva M. Hejzlarova, Ph.D.; PhDr. Mgr. Jifi Kukacka, Ph.D.; PhDr.

Michal Smetana, Ph.D.; Mgr. et Mgr. Katefina Volna; Lucie Lemonova, Bc. Ondrej Sveda

1. Schvaleni navrhu programu a zapisu z radného zasedani AS FSV UK ze
dne 2. brezna 2021

Predsedkyné AS FSV UK Magda Pelena uvitala pfitomné senatorky, senatory, Cleny vedeni a
hosty. Nasledné pfedstavila navrh programu dnesniho zasedani, ktery byl jednohlasné schvalen

predsednictvem senatu:

1. Schvaleni navrhu programu a zapisu z fadného zasedani AS FSV UK ze dne 2. bfezna

2. Zpravy z pfedsednictva a komisi AS FSV UK, zpravy z AS UK



Informace z vedeni FSV UK

Strategicky zamér FSV UK na 2021-2025

Projekt studentskych ombudsmanu

Zmény Podminek pfijimaciho Fizeni se zacatkem v akademickém roce 2021/2022

Rozpocet Stipendijniho fondu
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RGzné

Jelikoz nebyly Zadné dopliujici nebo pozmériujici navrhy, dala Magda Pecena hlasovat o navrhu

programu tak, jak byl pfedloZen.

Usneseni €. 1: AS FSV UK schvaluje program zasedani 6. 4. 2021.

Pro: Hejlova, Kubatova, Lab, Mackova, Moravec, Mouralova, PeCena, Szobi, Tomalova, Charvat,
Kouba, Kfovak, Motygkova, Ojo Omorodion, Rejchrtova, Souckova, Sarboch, Sourek

Proti: nikdo

Zdrzel se: nikdo

Schvaleno

Zapis z posledniho zasedani AS FSV UK ze dne 2. bfezna 2021 byl rozeslan k pfipominkam, jez

byly nasledné zapracovany.

Usneseni €. 2: AS FSV UK schvaluje zapis ze zasedani ze dne 2. 3. 2021.
Pro: Hejlova, Kubatova, Lab, Mackova, Moravec, Mouralova, Pe€ena, Szobi, Tomalova, Charvat,

Kouba, Kfovak, Moty¢kova, Ojo Omorodion, Rejchrtova, Souékova, Sarboch, Sourek
Proti: nikdo
Zdrzel se: nikdo

Schvaleno

prisel Martin Stoll a Katefina Konradova

2. Zpravy z predsednictva a komisi AS FSV UK, zpravy z AS UK

Predsednictvo

Predsedkyné AS FSV UK Magda Pecena sdélila, Zze pfedsednictvo senatu se seSlo 29. bifezna
2021 a zapis je zvefejnén na webovych strankach AS FSV UK. Dale informovala, Ze se UCastnila
v8ech zasedani kolegia dékanky a rozsSifeného kolegia dékanky, projednavané body pak struéné

predstavila pfedsednictvu.



Pfedsednictvo podékovalo vedeni fakulty za zaslani aktualizovaného Strategického zaméru FSV
UK 2021-2025, vSem senatorim a senatorkam byl zaslan 17. 3. 2021, byl aktualizovan o
vykonnostni indikatory a byly vyporadany pfipominky senatorky Katefiny Konradové. Studijni a

legislativni komise diskutovaly informaci vedeni, Ze se inspirovalo zaméry zahraninich univerzit.

Dale Magda Pecena sdélila, Zze sledovala dokonCovaci prace na Volebnim Ffadu AS FSV UK,
pracovni skupina sloZzena nyni jiz z byvalych senatord pfedloZila novelu tohoto Fadu ve vztahu k
elektronizaci voleb. Pfedsednictvo jim dékuje za jejich praci (kolegoveé Jifi Kukacka, Martin Blaha a
Petr Soukup). Pfedpoklada se, Ze v nejbliz8i dobé bude navrh pfedstaven senatu, resp. legislativni

komisi.

Zaroven Magda Pecenda informovala predsednictvo, Ze sledovala dokon€ovaci prace na navrhu
Kariérniho fadu FSV UK, ktery bude senat také projednavat. Dékanka pfislibila zaslat navrh
Kariérniho fadu jiz tento tyden. Jedna se o velmi dulezity dokument, proto Magda Pecena prosi o
nalezitou pozornost, tyka se vSech stavajicich i budoucich pracovnik(l na fakulté a vymezuje

vpodstaté mantinely jejich védecké a pedagogické prace.

Dale byla pfedsedkyné AS FSV UK informovana, Ze bylo uzavfeno ucetnictvi za rok 2020 a v
plném proudu jsou pfipravy na rozpocCet 2021, rozpoCet bude pfedmétem jednani na kvétnovém
zasedani senatu. Predsednictvo ocefiuje, Ze ekonomicka komise se tématu bude vénovat s
predstihem a s tajemnikem fakulty si domluvila setkani je$té pred tim, nez bude navrh rozpodctu

rozeslan jako standardni podklad senatu.

Nasledné Magda Pecena pozadala, aby byly zapisy z komisi bez prodleni zasilany k vyvéSeni na
web, stejné tak, aby terminy jednani komisi byly na webu dostatecné dopfedu a aby byli na

zasedani komisi zvani relevantni lidé.

Dal$im dualezitym tématem, které predsednictvo FeSilo, bylo hodnoceni védy, které se diskutovalo
na kolegiu dékanky a zaroven urcité informace pronikly i mezi senatory (mnozi dostali Hodnotici
zpravu od feditell institut(), kratka diskuze probéhla jiz také ve studijni komisi. Magda Pecena
tedy poprosila dékanku o shrnuti vysledk(, zakladni parametry nesouhlasu vedeni a dalSi

navrhovany postup ze strany vedeni FSV UK.

Opét senat privital zastupce fakulty v AS UK, vystupy zasedani AS UK dnes shrne Petr Jiptner.

Magda Peéena dale poblahopfala dékance k Uspé&Snému habilitaCnimu Fizeni a jmenovani
docentkou k 1. 4. 2021.



V tomto kontextu senatofi a senatorky obdrzeli podnét od doktorandky IMS Katefiny Volné, vécné
se jejimu podnétu bude senat vénovat v ramci bodu Rizné. Nicméné Magda PeCena méla potifebu
senatory informovat o genezi podnétu pani Volné, nebot povazovala jeji vCerejSi e-mail za
zavadéjici ve smyslu co, kdy a jak pfedsednictvo podle pani Volné odmitlo nebo neudélalo (proto
ta zaslana korespondence). Zaroven kolegyné Veronika Mackova zaslala e-mail, ktery pfines| dalsi
potfebné informace a pohled z jiné strany. Timto samozfejmé pfedsedkyné senatu vyzyva i pani

dékanku k vyjadfeni, aby zaznély relevantni informace ze vSech stran.

Ekonomicka komise

Predsedkyné komise Karina Rejchrtova informovala, ze komise se seSla 1. dubna 2021 a zapis je
vyvésen na webovych strankach AS FSV UK. Dale fekla, ze projednavali navrh rozpoctu
stipendijniho fondu, zabyvali se rozpoltem na tzv. Covidova stipendia pro studenty v nouzi a
otazkou rizik tvorby fondu v roce 2021, komise doporucila navrh rozpoctu fondu ke schvaleni. Vzali
na védomi zapracovani pfipominek ke Strategickému zaméru (SZ). V bodu rizné je tajemnik
fakulty informoval o Uéetni uzavérce a seznamil je s harmonogramem schvalovani rozpoctu,

vénovali se rovnéz otazce Cerpani socialniho fondu s ohledem na nakup ochrannych pomicek.

Legislativni komise

Pfedseda komise Filip Lab informoval, Ze komise se se$la 1. dubna 2021. Dale sdélil, ze
projednavali hlavné Strategicky zamér fakulty, podékoval Katefiné Konradové za cenné pfipominky
v komisi a dékuji dékance za zapracovani pfipominek. Zasedani komise se zucastnila i pani
dékanka, ktera zodpovédéla vSechny dotazy ohledné SZ, &leny komise zajimala pFfedevsim
inspirace zapadnimi univerzitami a jak byl zamér konstruovan. Soucasna podoba SZ byla
uzpusobena struktufe univerzitniho zaméru, byly doplnény indikatory a odpovédnosti jednotlivych
prodékanl a tim padem, i pfestoze maji stale pfipominky ke struktufe dokumentu jako takového,
tak ho doporucuji ke schvaleni. Maji vSak jednu podminku. Smérem do budoucna by chtéli
navrhnout pulroéni reporty/informovani o naplfiovani SZ, aby méli senatofi v pribéhu casu
informaci, jakym zpUsobem je naplfiovan SZ fakulty, co se dafi a co nikoliv, a to i mimo ramec

kaZzdoro¢nich vyporadani.

Magda PeCena se zeptala komise, jestli maji néjakou prfedstavu, kdy by mélo byt napf. prvni
vyhodnoceni a jakou by mélo mit formu. Dékanka se vyjadfila, ze vypofadani SZ je v podstaté
Plan realizace za kazdy rok a Vyrocni zprava FSV UK za kazdy rok. Pokud by chtéli reportovat
véci, které se tykaji SZ, tak by navrhovala, abychom tomu vzdy vénovali sekci ve vyro¢ni zprave.
Kazdy rok se report zhotovuje, pfipravovat jesSté jeden report navic ji pfipada jako neumérné
zatéZzovani administrativy, chape, Ze chtéji kontrolu, proto navrhuje variantu v ¢asti vyroéni zpravy.

Zaroven o tom vzdy informuje i v ramci Informace z vedeni na plénu senatu. VyroCni zprava se



bude prfedkladat v ¢ervnu a Plan realizace se predklada v listopadu nebo v prosinci, takze se

pulro¢né vlastné reportuje.

Katefina Konradova fekla, Ze vi, Ze se déla plan realizace i vyroCni zpravy, cilem bylo provazani se

SZ, aby bylo patrné, co se v jednotlivych oblastech dafi, jak se véci posouvaji i nikoliv.

Filip Lab Fekl, Ze se bavili o pulro¢nich intervalech, pokud by dékanka pullroéné v ramci Informace z

vedeni reportovala, kde se zrovna nachazime ohledné plnéni SZ, tak by mu to stacilo.

Eliska Tomalova se zeptala, do jaké miry jsou tato hodnoceni zasazovano do dlouhodobéjSiho
planovani, ale pfedpoklada, ze se to fesi na urovni kolegia, takze si mysli, ze v ramci strategickych

agend by to bylo fajn, abychom se do toho mohli zapojit.

Dékanka fekla, Ze se dvakrat do roka schazi individualné s prodékany a €leny kolegia k evaluaci
jejich prace a nad jejich agendou, jak se jim dafi napliovat vytyCené cile. Je na to navazano
pulroni odmeénovani jejiho tymu. Plan realizace SZ na konkrétni rok si opravdu odskrtavaji, co se
dafi, kde je potfeba zapracovat, jen z toho nechce délat zase systémovy report, protoze vzrista

byrokracie, rada bude reportovat ustné v ramci informaci z vedeni.

Katefina Konradova se zeptala, jestli bude dékanka reportovat pravidelné, nebo jestli bude jednou
za Cas podrobnéjsi reporting. Dékanka fekla, Ze strukturace nebude probihat kazdy mésic, ale byla

by pro, abychom to délali v pllro¢nim schématu. Katefina Konradova podékovala za vstficnost.

Studijni komise

Pfedsedkyné komise Magdalena Mouralova fekla, Ze komise se sesla 30. bfezna 2021 a zapis je
zverejnén na webovych strankach AS FSV UK. Dale informovala, Ze projednavali nékolik podkladd
od vedeni - Strategicky zamér FSV UK, navrh Stipendijniho fondu FSV UK a upravené Podminky
pfijimaciho fizeni. Stipendijni fond a upravené podminky doporuduji schvalit.

Komise ma i vlastni agendu, snazi se zmonitorovat, kde jsou problémy v komunikaci s
cizojazy¢nymi studenty. Dale bézi setkavani pedagogl a studentl na fakulté, poradaji setkani ke
sdileni dobré praxe ve vyuce, nyni v patek bude dalSi, které se tyka hodnoceni ve vyuce. Struéné
zapisy jsou na webu a byly i dnes v podkladech. Dne 14. dubna je zorganizovano diskusni setkani

se studenty ohledné vyuky cizich jazykul, které ma na starosti Lucie Poslusna (vedouci CJP).

Socialni komise
PFredseda komise Filip Sourek informoval, Ze komise se ses$la 18. bfezna 2021 a zapis je vyvésen

na webovych strankach AS FSV UK. Dale fekl, Ze se seSli hlavné kvili ombudsmanum, pfizvali k



jednani pani dékanku a prodékana KriStoufka, vyslechli si komentare a navrhy, dékuji obéma za
vstficnost. DoSli k tomu, Ze pfedlozeny navrh vyhovuje obéma stranam.

Na zavér zasedani padl dotaz na to, jakymi dalSimi tématy se bude komise zabyvat. V tento
moment je prioritou hlavné projekt studentskych ombudsmana, dal$i je PR otazka senatu a prace

komisi, na dal$im zasedani fekne vice.

Zpravy z AS UK
Zastupce FSV UK v AS UK Petr Jiptner podékoval za pozvani. Univerzitni senat se seSel 12. 3.,
nyni bude mimofadné zasedani 9. 4., poté bude fadné zasedani 30. 4., kde bude definitivné

schvalovan rozpodet, rozpis na fakulty apod.

Plénum senatu je zabyvalo vysledky programu START. Eliska Cernovska k tomu zasilala dalsi
podklady, debatovali to i na ekonomické komisi a dali prorektorovi zpétnou vazbu, zaroven vsak
néktefi kolegové, hlavné z pfirodovédeckych fakult, maji pocit, ze vSe bylo v pofadku, takze museli

zprostiedkovat zpétnou vazbu i smérem k nim.

V letoSnim roce se vedeni UK nechysta otevfit otazku univerzitnich principt pro rok 2021, hodné
jsme na to tlacili ve spolupraci s minulym fakultnim senatem. Chtéli by to vSak otevfit v letoSnim
roce pro rozpolet na pfisti rok. Bylo potfeba upravit diléi véci ve stavajicich rozpocétovych
principech, aby vytvofili cestu k tomu, aby mohl vzniknout univerzitni rozpocet pro tento rok. Jedna
zména se tyka toho, Ze vedeni UK potfebuje zvySit rezervu zhruba o 10 mil. KE v souvislosti s
mobilnimi testovacimi tymy, nakupem ochrannych pomucek atd., coz bylo projednano EK a bude
pravdépodobné schvaleno. Objevuji se tenze na I|ékafskych fakultach, které si pfijdou
podfinancované, v souvislosti s tim se objevuji otazky, které ukoly by mélo fesit vedeni univerzity a

co by mély feSit fakulty samy. Nékteré fakulty se napf. odmitaji podilet na spole¢nych nakladech.

Byly upraveny koeficienty ohledné hodnoceni védy, doslo k tomu, ze mezinarodni hodnotitelé se
rozhodli hodnotit fakulty jemnéjsi Skalou s pouzitim znaménka +. V navaznosti na to byly upraveny
koeficienty. Tato zména nejprve na EK AS UK neprosla, protoze jim zména nebyla zcela jasna,
navrh pfimo na plénu senatu ale proSel. At vSak finalni hodnoceni pro fakultu dopadne jakkoliv, tak
FSV UK pravdépodobné ¢eka narast prostfedkd na védu, tj. méli bychom letos dopadnout dobfe
jako univerzita, takze bychom si méli i jako fakulta polepsit. Vedeni UK slibilo, ze nebude dochazet

k dlouhodobému otevirani “ntzek” mezi fakultami.



3. Informace z vedeni FSV UK

Dékanka informovala, Ze ohledné programu START je prodékan Jaroslav Kuéera v kontaktu s
ostatnimi prodékany humanitnich a socialnévédnich fakult, davaji dohromady dokument, kterym
chtéji vyjadrit znepokojeni nad vysledky tohoto programu, ale tim, Ze se to jiZ neda zménit, tak tam
neni takovy Casovy tlak, jde spi$ o budouci koncepci podobnych program(, a pfedevSim zplsob

evaluace podanych projektl a jejich rozfazeni do adekvatnich sekci.

Dékanka zaCala svlj prehled studijni agendou, protoze byla uzavérka pro pfihlasky do
bakalarského a magisterského studia. Fakulta vynalozila veSkeré mozné usili, aby nedoslo k odlivu
uchazecq, timto by chtéla podékovat nejen kolegynim a koleglm v ramci studijniho oddéleni, ale
také oddéleni vnéjSich vztahl a kolegm na institutech, ktefi se vnéjSim vztah(m vénuji, protoze
byli hodné aktivni na socialnich sitich. Dékanka s prodékanem KriStoufkem usporadali setkani pro
uchazece, které bylo pIiné nejriznéjSich dotazd. Setkani bylo pfijato velmi kladné a ma radost, ze
muze fict, Ze se pfihlasilo jesté vice uchazecu, nez v loriském roce. Loni jsme méli 5631 pfihlasek,
nyni jich je 6033, oproti lofisku je to tedy narast, zatim je 5658 pfihladek zaplacenych, loni jich bylo
5323 v tuto dobu, takZe i v tomto ohledu jsme na tom velmi dobfe. Doufa, Ze se usili podafi

kapitalizovat a Ze se pfijati uchazedi do studia také zapisi.

Katefina Konradova fekla, Ze ma také radost z tak vysokych Cisel, a rada by se zeptala, jestli jako
fakulta sledujeme i drop-out, protoZe to je proménna, ktera je u bakalafskych studii pomérné velmi
vysoka napfi¢ vSemi fakultami, pfipadné jestli na to proaktivné reagujeme. Dékanka fekla, ze mlze
odpovédét prodékan Kristoufek, protoZze se nékolikrat bavili o tom, Ze chté&ji, aby drop-out
nestoupal, hlavné u bakalarskych studentl, protoze tito studenti nastoupili jiZ rovnou do online
vyuky. Narlstu drop-outu se snazi elit fadou opatfeni, pravidelné se setkavaji garanti se studenty,
a rovnéz studentské spolky se hodné zapojuji, aby se studenti méli na koho obratit. Prodékan
Kristoufek doplnil, ze toto feSili s minulym senatem, hlavné v navaznosti na covid, Cisla jsme
sledovali v zafi a fijnu a oproti minulému roku tam Zadny zasadni drop-out nebyl, sleduje se to na
cyklické bazi, drop-out se projevuje hlavné tim, Ze studenti nesplnuji kredity pro postup do dalSiho

ro¢niku, proto se Cisla sleduji hlavné v zafi a fijnu, malokdo ukoncuje studium béhem roku.

Dékanka dale fekla, ze se budou schazet jesté s oddélenim vnéjSich vztahl a se studijnim
oddélenim nad tim, jak zefektivnit nabor, mame ho totiz rozprostfeny do pomérné dlouhého

Casového obdobi, takZe se tomu budou nadale vénovat, jak to udélat Iépe, aby to pro vSechny



Co se tyCe rozpoctu FSV UK na 2021, tak harmonogram je takovy, Zze 19. 4. pujde navrh na KD,
potom 26. 4. na RKD a 27. 4. odejde navrh rozpoctu na senat, aby ho méli komise k dispozici
v€as. Na kvétnovém zasedani (proto bylo zasedani posunuto) doufa ve schvaleni, abychom se

neocitli v rozpo&tovém provizoriu.

Dékanka spolupracovala s komisi pro reformu a Upravu Volebniho fadu AS FSV UK, kolegové jiz
dodali navrh finalni verze, pfedlozi ho Legislativni komisi (LK) a vypravi ho jako senatni podklad, je
to vnitfni predpis, tudiz musi projit LK AS UK a nasledné byt schvalen AS UK, dékuje pracovni
komisi za skvélou praci i pfedsedkyni AS FSV UK Magdé Pecené, ktera se zapojila s pfipadnymi

navrhy Uprav nékterych bodu.

Co se tyka Kariérniho fadu, tak maiji jiz pfipraveny navrh, ktery dékanka zasle RKD, odborové
organizaci, védecké radé a také senatu, a bude chtit, aby si vSichni vSe prostudovali do konce
dubna v prvnim kole, na kvéten a Cerven se poté naplanuji setkani, ktera se bude snazit planovat v
tfetim dubnovém tydnu, bude psat feditelim institutli, aby seznamili s navrhem i své zaméstnance,
aby si se Sir§i akademickou obci mohla dat schizku v ¢ervnu. V kvétnu se chce dékanka setkat se
zastupci senatu a odbory. Pfesny plan vSak musi jeSté v kolegiu probrat a je$t& ho popise v

doprovodném e-mailu, ktery k prvnimu navrhu pfiloZi.

Déle se vedeni fakulty vénovalo situaci kolem stipendii doktorského studia, ¢eka fakultu totiz ne
zcela zanedbatelny vydaj. MSMT se rozhodlo, Ze ve$keré prostfedky, které se tykaji uhrady
doktorandskych stipendii za obdobi naruseného studia (6 mésicti, COVID obdobi), uhradi fakulty
samy, v souctu to tento a nasledujici roky déla témér 11 mil. K&, coz neni malo a fakulta se na to

musi finanéné pfipravit.

Dale probirali situaci doktorského studia jako takového, prodékan Cahlik se ucastnil kulatého stolu
pro studijni program Politologie, hlavné s ohledem na komunikaci s cizojazyénymi studenty, dale se

stale zabyvaji podnétem z IPS ohledné Mezinarodnich vztaha.

Snazi se nalakat vice u€astnikd na univerzitu tfetiho véku a na celozivotni vzdélavani.

Clenka kolegia Malvina Krausz Hladka je hodné& aktivni v souvislosti s pfihlaskami do
cizojazy¢nych studijnich programu, dékuje za skvélou praci na institutech, protoze i zde je narust

pfihlasek.

Ohledné hodnoceni védy vedeni poslalo summary Feditelim institutd, jako fakulta jsme byli

hodnoceni C+, s ¢imz vedeni fakulty neni spokojeno a s timto hodnocenim nesouhlasi. Vedeni



fakulty nema nic proti oborovému hodnoceni jako takovému, naopak, hodnoceni je dllezité, je cela
fada doporuceni, ktera nas mohou posunout a shoduji se i s doporu€enimi nasi Mezinarodni rady,
ale s nékterymi zavéry hodnoticiho panelu vyloZzené& neni mozné souhlasit, napf. panel doporudil
zvySit vyuku v angli¢ting, ale to je néco, v ¢em jsme nejlepsi na UK, mame nejvice programa i
celkové prfedmétd vyuCovanych v angli¢tiné. Druha véc je, Zze jsme vSe uvedli v sebehodnotici
zpravé, kterou jsme hodnoticimu panelu dali. Jiz jednou jsme se pisemné ohradili, Ze hodnotitelé
na setkanich vubec nevédéli, kam jaké podklady patfi, ktera fakulta je ktera, coz neni chyba
hodnotitell, ale mysli si, Ze je to chyba vedeni odboru pro védu, jakym zptusobem celé hodnoceni
védy pfipravilo. Navrhuje, Ze senat sezndmi s dopisem, ktery bude vedeni fakulty odesilat
prorektoru Konvalinkovi, ve kterém se fakulta ohradi proti skute¢nostem, které v hodnotici zpravé
povazuje za nepfiméfené Ci nespravné vyhodnocené. Dopis by mél odejit do konce dubna, pak

bude dan k dispozici senatu.

Magda PecCena podékovala a zeptala se, zda hodnotici zpravu mizeme pfedat vSem kolegim
senatorlim, nebot ne vsSichni senatofi se k hodnoceni dostali. Neni v§ak zcela zfejmé, co jaké miry
je zprava verejna. Dékanka odpovédéla, ze executive summary dostalo vedeni fakulty, jsou tam
zminény i jiné fakulty, takze nevi, jestli to mohou zvefejnit, univerzita to nevyvésila, urcité by mohli
dat k dispozici Cast tykajici se nasi fakulty, abychom védéli o ¢em se bavime, ale jesté ovéfi pies
prodékana pro védu, zda je mozné zaslat senatu i executive summary. Hana Kubatova toto
rozhodné podpofila, chtéla by vidét ¢ast, kterad se nas tyka. Dékanka Fekla, Ze nechtéji davat nasi
zpravu pfimo na web, protoze to muze ohrozit dobré jméno fakulty, jsou tam informace, které
nejsou pravda, takZe by to dala jako bali¢ek (dopis + fakultni ¢ast hodnoceni) na kvétnové jednani

pléna.

Magda Pe&ena vyzvala tajemnika, jestli by nam shrnul jesté jednou rozpocet, vyhodnotil vysledky
rozpoc¢tu 2020 a kontury v roce 2021, tak jak to kratce shrnul na ekonomické komisi. Tajemnik Fekl,
ze analyzy za rok 2020 zpracovavaji, aby byl k dispozici jasny podklad. Lorisky rok dopadl pro nas
velice dobfe, zvolili jsme pomérné konzervativni strategii uSetfit co nejvice penéz, abychom pokryli
hlavni riziko s jinonickym projektem, protoZze nevime, kolik nas budou stat viceprace, takze je
nutné mit rezervy. V lofském roce byl celkovy obrat fakulty 533 mil. K&, nakladovy oproti roku 2019
vzrostl o 3,8 %, coz i odpovida konzervativnéjsi strategii. Dulezité je, Ze se podafrilo dotvofit fondy,
coz jsme potfebovali kvuli jinonickému projektu a nakladiim spojenych s Pekafskou 10 a 16. Ve
finale zustali fondy témér na té samé vySi jako byly na pocatku roku 2020 a to v nich neni
zapocitan prispévek z fondu Mikulas, ktery jsme obdrzeli az na zacatku tohoto roku. Z hlediska
fondu je situace nadplan a doufaji, Ze jinonicky projekt bude fizen nadale tak, ze nedojde k velkym
neoCekavanym vydajim. Finanéni situace fakulty je v tomto ohledu pomérné dobra. DalSi dobra

zprava je, ze z pfedbézného rozpisu na rok 2021 na jednotlivé fakulty, ktery obdrzeli z RUK, mame



i v letoSnim roce pomérné velky rist pfispévku, otazka je, jestli to bude pokracovat i v pfistich

letech. Oproti lorisku mame narust pomalu 0 9 %.

Hana Kubatova fekla, ze v ramci minulého senatu se dohodli na tom, Ze bude mit senat viastni
rozpocet, tak by se rada zeptala, jestli se jeSté planuje &i nikoliv, chape, Ze se to mohlo zménit s
ohledem na situaci. Tajemnik fekl, Ze s tim nema zadny problém, probere to s ¢leny EK, abychom
to néjak uchopili, pro né je to jen technikalie, neni problém, aby tato polozka v rozpo¢tu vznikla.
Tajemnik fekl, Zze podklad maji od Moniky Hollmannové a Jakuba Koncelika, ktefi zaroven zajistuji
kontinuitu v EK, postoj vedeni je stale stejny, senatni rozpocCet podpofi. Magda Pecena tedy
povéfila pfedsedkyni EK Karinu Rejchrtovou, aby se tomuto vénovali a na pfistim zasedani pléna

informovali o vyvoji.

Informace z vedeni byly vzaty na védomi.

4. Strategicky zamér FSV UK na 2021-2025

Predsedkyné AS FSV UK Magda Pecena informovala, ze jako senat jsme obdrzeli aktualizovany
navrh Strategického zaméru (SZ) FSV UK na 2021-2025 s dopInénymi ukazateli k jednotlivym
Castem a odpovédnosti za jednotlivé cile. Zaroven byly vypofadany pfipominky senatorky Katefiny
Konradové. V3echny komise doporucuji schvaleni, LK s podminkou. Nasledné pfedala slovo

dékance.

Dékanka fekla, Zze téma ohledné zahrani¢nich univerzit feSili na LK, co se tyCe jednotlivych
materiall, moc dékuje Katefiné Konradové, jak se do celé véci zapojila a jak nahlizi na SZ, diskuze
s ni je pro dékanku pfinosna, jako vedeni by uvitali moznost konzultace pfi pfipravé dal3ich
zamér(, stejné tak rocnich planld. Co se tyCe zahrani¢nich univerzit, tak jejimu vedeni je hodné
blizka anglosaska perspektiva. Cast pfipominek senatorky Konradové byla zapracovana, éast ne,

ale v komentafrich se snazili odpovédét proc ne.

Predsedkyné AS FSV UK Magda Pec€ena oteviela debatu.

Magdalena Mouralova podékovala za objasnéni inspirace zahrani€nimi univerzitami, ale zaroven
doufa, Ze jsme si védomi institucionalnich rozdil, naSe univerzity funguji trochu jinak nez
anglosaskeé, je to dobra inspirace, ale je tfeba s ni zachazet opatrné. Uvitala by, kdyby pfi pfisti
tvorbé SZ byla SirSi diskuze v ramci akademické obce, pojdme se o tom bavit i se studenty,

doktorandy, mozna by nékteré pfipominky zaznély jiz dfive. Je to namét do budoucna, kdyby k SZ
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byla Sir8i diskuze, kterd zacne klidné rok dopfedu. Dékanka fekla, Ze chtéli tuto diskuzi zadcit
mnohem dfive, chtéli se schazet s akademickou obci, nhakonec od toho museli vzhledem k situaci
opustit, ale letos SZ napf. poprvé otevreli pro studentské spolky nebo zaméstnance dékanatu,

nepodafilo se vSak uskutednit oteviené plénum s akademickou obci.

EliSka Tomalova fekla, Ze na jednu stranu probiha inspirace zahrani¢nimi univerzitami a na druhé
strané jsme pfimo napojeni na univerzity v ramci benchmarkingu, zeptala se, pokud dojde ke
sdileni zku$enosti, jestli to pujde dal k zaméstnanclim, zda budou debaty se zastupci univerzit,
néco, co by nas posunulo dal. Dékanka odpovédéla, ze se co se tyka sdileni dobré praxe, tak to

probiraji v ramci Mezinarodni rady, kam jsou zvani i kolegyné a kolegové z institutd.

Katefina Konradova podékovala za vyporadani pfipominek, nad ramec vyporadani ji jesté
zajimalo, jaké univerzity byly vybrany pro inspiraci, jelikoZz to bohuzel nebylo ve vyporadani
uvedeno. Chtéla by se zeptat, jestli bychom nemohli spolupracovat tfeba s FSS na Masarykové
univerzité, protoze jeji dokumenty ji pfijdou velmi dobré (strategické dokumenty MU i FSS MUNI
sdilela v ramci LK) a fakulta je nam typové podobna. Na této urovni by tedy mohla spoluprace a
sdileni probihat, pokud jiZ neprobiha. Jesté ji napadlo, jestli do navrhovaného usneseni nedoplnit
zminované pulro¢ni reportovani. Dékanka Fekla, Zze do usneseni ano, ale ne jako pisemny report,
ale jen v ramci Informace z vedeni. Co se tyCe spoluprace, tak s Masarykovou univerzitou ohledné
strategickych dokumentl nespolupracuji, ale jinak ¢ast vyucujici nasi fakulty individualné

spolupracuje s kolegy z jinych ¢eskych univerzit v ramci svych obord, vyménuiji si zkuSenosti.

Vaclav Moravec se zeptal v souvislosti se strategickym zamérem a hodnocenim védy, jestli by
nebylo strategické pozvat si prorektora Konvalinku na zasedani, aby nam hodnoceni védy pfiSel

vysvétlit, na zakladé jakého kli¢e se hodnotilo a jak bylo celé hodnoceni koncipovano.

Eliska Tomalova by pozvani prorektora Konvalinky podpofila, mohla by prob&éhnout zajimava a

prinosna diskuze.

Vaclav Moravec by vyzdvihnul i netransparentost celého procesu, protoze informace se k nam
dostavaji rizné, toto pfece nema byt pfed akademickou obci skryvano. Magda Pecena souhlasi,
ale nezvala by ho, dokud to nemame vsichni Hodnotici zpravu a jesté ani neodesel dopis, kterym

vedeni fakulty reaguje na vysledky hodnoceni.

Dékanka fekla, Ze naSi ¢ast Hodnotici zpravy senatu k dispozici ur€ité daji, ale nechtéji ji dat na
web fakulty, protoZe to je kontraproduktivni. K dispozici daji rovnéz jejich dopis. Vaclav Moravec se

zeptal, k ¢emu to bude, kdyz hodnoceni stejné nebude zménéno, jak jsme se o tom jiz bavili na
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minulém senatu. Dékanka fekla, Ze to nema zadny efekt, je to hodnoceni za roky 2014—2018, uz s
tim nic neudélame, ale citime se nékterymi zavéry poskozeni a je dulezité, aby zaznély vSechny
argumenty a aby se informace dostaly k hodnotitelim, nebot se nespokojenost prolina celou

fakultou.

Veronika Mackova podpofila Vaclava Moravce, protoze si mysli, ze by se o tom mélo mluvit, pokud
budeme mit vSechny materialy k dispozici, tak by bylo dobré pfijmout dalSi usneseni, vyzvat napf.

pfedsednictvo, aby poslalo dopis prorektorovi.

Hana Kubatova by byla rada, kdybychom napfed dostali hodnoceni k dispozici, aby to mohl kazdy
vidét, protoze kazdy slySi rizné néco jiného od rlznych lidi, nejprve by se s hodnocenim rada

seznamila a az poté by zvala prorektora Konvalinku.

Vaclav Moravec fekl, Ze mu jde hlavné o transparentnost celého procesu hodnoceni védy, které
ovliviiuje nas SZ. Jak je mozné, Ze kdyz u nas jsou obory hodnoceny lépe nez na jinych fakultach,
Ze ve finale vychazime jako fakulta hufe. Nejprve se Fikalo, Ze je to hodnoceni na pét let, poté na
dva roky, nejprve to nemélo vliv na pfidélené prostfedky, nyni ano, tyto otdzky by mély byt
zodpovézeny. Méli bychom fict, Ze to nepovaZzujeme za transparentni, kdyZz se neustale ménila
pravidla, méli by také odpovédét, na jak dlouho bude hodnoceni platné, v dalSim hodnoceni by tyto

nedostatky mély byt odstranény.

Eliska Tomalova fekla, Ze bychom se méli zaméfit hlavné na tu transparentnost, abychom mohli

jako fakulta fict, Ze se umime kolem toho semknout a na principu transparentnosti trvame.

Magda Pecena fekla, ze by bylo dobré i zjistit, jaké to bude mit konkrétni dopady na financovani.

Dékanka fekla, ze se to propiSe do institucionalnich prostfedkd, které dostaneme na védu. Pro nas
jsou institucionalni univerzitni prostfedky na védu kolem 45 mil. K&, coZ je mensi ¢ast v naSich
celkovych pfijmech na védeckou ¢&innost. Tim, ze jsme C+, tak budeme mit koeficient 1,05, ale

realny dopad nebude vyznamny.

Magda Pecena ukoncila debatu a vyzvala k hlasovani o usneseni.

Usneseni €. 3: AS FSV UK schvaluje znéni Strategického zaméru Fakulty socialnich véd

Univerzity Karlovy na obdobi 2021-2025. Zaroverl zada vedeni fakulty o pravidelnou pulro¢ni
informaci o napliiovani cilt tohoto Strategického zaméru (v ramci Informace z vedeni).

Pro: Hejlova, Lab, Mackova, Moravec, Mouralova, Pedena, Szobi, Stoll, Tomalova, Charvat,

Kouba, Kfovak, Moty¢kova, Ojo Omorodion, Rejchrtova, Sougkova, Sarboch, Sourek
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Proti: nikdo
Zdrzel se: Kubatova, Konradova

Schvaleno

Vaclav Moravec navrhl nasledujici usneseni:

Usneseni €. 4: AS FSV UK zada vedeni fakulty o poskytnuti podkladu k vysledkiim Hodnoceni

v v

Pro: Hejlova, Kubatova, Lab, Mackova, Moravec, Mouralova, Pecena, Szobi, Stoll, Tomalova,
Charvat, Konradova, Kouba, Krfovak, Motyckova, Ojo Omorodion, Rejchrtova, Souckova, Sarboch,
Sourek

Proti: nikdo

Zdrzel se: nikdo

Schvaleno

5. Projekt studentskych ombudsmani

Pfedsedkyné AS FSV UK Magda Pefena pfedala slovo Veronice Mackové, jako &lence socialni

komise, aby nam blize predstavil projekt studentskych ombudsmanu na fakulté.

Veronika Mackova fekla, ze se sesli s fediteli vSech institut(, i oni vznesli nékolik pfipominek, sesli
se také s vedenim fakulty. Nakonec se rozhodli, Ze by pozici ombudsman( zatim neformalizovali a
dali institutu ombudsmana ro¢ni zkuSebni dobu. Plati tedy plvodni navrh socialni komise, Ze
kazdy institut bude mit svého studentského ombudsmana, bude mit k ruce zastupce ze senatu,
bude tam i propojeni se socialni komisi a to tak, ze ombudsmani budou zvani na zasedani komise.
Musi se prodiskutovat, jak se bude studentsky ombudsman volit, protoZze jeden z navrh( od
feditelU institutd byl, Ze by to nemélo byt tak, ze si kazdy studentsky spolek bude volit sam svého

ombudsmana svym zpUsobem volby, ale mél by byt jednotny systém.

Usneseni €. 5: AS FSV UK vyzyva Socialni komisi AS FSV UK ke zpracovani podkladovych
materialt pro Studentské ombudsmany a zprostfedkovani této pozice v ramci jednotlivych institutd

FSV UK pro ro¢ni zkuSebni obdobi.
Pro: Hejlova, Kubatova, Lab, Mackova, Moravec, Mouralova, Peena, Szobi, Stoll, Tomalova,

Charvat, Konradova, Kouba, Kfovak, Motyckova, Ojo Omorodion, Rejchrtova, Souckova, Sarboch,
Sourek
Proti: nikdo
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Zdrzel se: nikdo

Schvaleno

Dékanka podékovala Socialni komisi, minulé i souCasné za jejich praci, pfedlozeny navrh je

opravdu velmi dobry, véfi, Ze institut ombudsmana se uchyti, a dékuje za spolupraci.

6. Zmény Podminek pfijimaciho fizeni se zacatkem v akademickém roce
2021/2022

Pfedsedkyné AS FSV UK Magda Pelena pfedala slovo prodékanu pro studijni zalezitosti
Ladislavu Kristoufkovi, aby nam pfedstavil chystané zmény v aktualnich Podminkach pfijimaciho

fizeni.

Prodékan KriStoufek fekl, Ze se jedna o zmény v navaznosti na pandemii COVID-19, zménit Slo jen
opravdu to, co souvisi s epidemickou situaci. Proces schvalovani probihal standardné, jsou tam
zapracovany navrhy feditelll a garantli, zmény prosly kontrolou na RUK, proto jesté posilal drobné
aktualizované podminky. Tak jak jsou podminky pfedlozZeny, jiz zGstanou, zadné velké zmény v
nich nejsou, u nékterych programi dojde ke zruSeni druhého kola, jsou tam rGzné online
alternativy Ustnich pohovorl, neni tam vSak zadna zmeéna dat, neni tam posun pfihlasek, nic

zasadniho.

Jelikoz nebyly Zadné doplriujici dotazy, vyzvala Magda Pecena k hlasovani o usneseni.

Usneseni €. 6: AS FSV UK schvaluje pfedlozené zmény Podminek pfijimaciho fizeni se zadatkem
v_akademickém roce 2021/2022.

Pro: Hejlova, Kubatova, Lab, Mackova, Moravec, Mouralova, Pecena, Szobi, Stoll, Tomalova,
Charvat, Konradova, Kouba, Kfovak, Motyékova, Ojo Omorodion, Rejchrtova, Souckova, Sarboch,
Sourek

Proti: nikdo

Zdrzel se: nikdo

Schvaleno
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7. Rozpocet Stipendijniho fondu

Predsedkyné AS FSV UK Magda Pecena predala slovo opét prodékanu Ladislavu Kristoufkovi,
ktery fekl, Zze rozpocet Stipendijniho fondu se prfedklada mésic pred celofakultnim rozpoctem, je
soucasti rozpoctu, nyni se senat vyjadiuje jen k tomu, Ze to doporucuje takto vlozit do rozpoétu. Ve
fondu se projevil pulrok, kdy fakulta nevybirala poplatky za delSi studium, protoze fond je tvofen
vyhradné z téchto prostfedkl. Samotny fond slouzi hlavné k vyplaceni prospéchovych stipendii.
Prodékan vzal pfedpokladanou ¢astku z minulého roku, kterou navysil o narlst poplatk( za delSi
studium, které se navySuji o 8 %. Co se tyka Cerpani, tak tam vétSina véci zlistava, nejvétsi zména
je u prospéchovych stipendii, prostfedky na né se navysuji pomérné razantné, aby bylo zaruéeno,

Ze se vyuziva celé rozpéti prospéchovych stipendii, které je dano opatfenim dékanky.

Katefina Konradova se zeptala, jaky cil navySenim téchto prospéchovych stipendii sledujeme.
Prodékan Kristoufek odpovédél, ze cilem je vyplacet stipendia v celé Sifi, v které se mohou
vyplacet. Je to navySeno tak, aby se vyuzilo celé rozpéti mezi 24 a 36 tis. K&, které mohou studenti

dostat.

Magdalena Mouralova by ocenila, kdyby bylo také zfejmé, jaké stipendium ma jakou funkci, jaké
vysledky tato stipendijni politika pfinasi. Mohlo by to byt navazano praveé i na Strategicky zamér,
vyhodnocovani nasich vlastnich fakultnich politik.

Magda Pecena nasledné vyzvala k hlasovani o usneseni.

Usneseni €. 7: AS FSV UK projednal predloZeny rozpocet Stipendijniho fondu a doporuduje jeho

zarazeni v predlozené strukture jako soudast rozpoctu FSV UK.

Pro: Hejlova, Kubatova, Lab, Mackova, Moravec, Pe¢ena, Szobi, Stoll, Tomalova, Charvat, Kouba,
Krovak, Moty&kova, Ojo Omorodion, Rejchrtova, Souckova, Sarboch, Sourek

Proti: nikdo

Zdrzel se: Konradova, Mouralova

Schvaleno

8. Ruzné

Magda PeCena vyzvala hosta Katefinu Volnou, aby pfednesla svlj podnét. Katefina Volna
podékovala za moznost vystoupeni na senatu a sdélila, ze pfed Vanocemi se k ni dostaly

informace ohledné problematické habilitace pani dékanky. Pani Volna informovala senat, zZe byla
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sepsana vyzva rektorovi, ve které bylo jednoznaé&né uvedeno, Ze pochybeni v habilitanim fizeni
se zdaji byt podlozena a zavazna. Podle pani Volné bude tak toto habilitaéni fizeni navzdy
problematické. Fakulta ma byt podle ni prvni, kdo proti tomu vystupuje. Zarazilo ji, Ze reakce na
dopis pro rektora, i pfes to, Ze byl podepsan 25 profesory a 12 docenty z celé univerzity napfic¢
fakultami, nepfisla, a pani dékanka byla k 1. 4. 2021 jmenovana docentkou. Tvrzeni z dopisu
nebyla vysvétlena, nevime, v ¢em jsou neopravnéna. Mrzi ji, jak bylo k jejimu podnétu pfistoupeno
pfedsednictvem senatu, kdy nebyl pfijat jeji prvni podnét zaslany v unoru, nyni podklady nebyly
vubec zvefejnény a ani to nebylo zafazeno jako samostatny bod, povazuje to za bizarni i v
souvislosti s tim, jak jsme nyni poslouchali vzyvani transparentnosti, pro¢ tam tedy nebyl nazev
bodu.

Svuj vCerejSi e-mail poslala z toho didvodu, ze senat nemél podklady, tak chtéla, aby s nimi byl

senat seznamen, kdyZz predsednictvo nic nezverejnilo.

Magda PeCena podékovala za uvodni slovo a sdélila, Zze nechape, pro€ - kdyz Katefina Volna
zaznamenala tento podnét jiz v prosinci - na to upozornila az v nejzaz8§im mozném terminu.
Podnét predsednictvo senatu obdrzelo po zasedani prfedsednictva (22. 2. 2021), které schvalilo
navrh programu senatu na 2. 3. 2021. Magda Pecena vSem senatorkam a senatorim rozeslala
komunikaci s pani Volnou od 22. 2. 2021. Co se tyka specifikace bodu RGzné, tak je standardni, ze
se bod Ruzné nespecifikuje, vice rozvedeno a vysvétleno to bylo v zapisu z predsednictva.

Nasledné vyzvala dékanku, aby se k tomu vyjadfila.

Dékanka fekla, Ze by byla rada, aby Katefina Volna nejprve objasnila, jaky vztah k ni ma, jaké
petice podepsala, jaké pfispévky dava na socialni sité atd. V prvni fadé by chtéla fict, Ze jeji
habilitacni fizeni probéhlo zcela standardné. Probéhlo tak, jak mélo, tzn. Ze bylo zahajeno
regulérné na FTVS UK (vSe je dohledatelné na jejich webovych strankach) a nejednalo se o
zadnou nestandardni proceduru po celou dobu Fizeni. Dulezité je, Ze co se tyCe samotného
procesu, tak se habilitovala na FTVS UK proto, Zze s nimi jiz 4 roky spolupracuje jako ¢lenka rady
Progres Q19. Zaroven povazZuje za nepfipustné habilitovat se na vlastni fakulté, kde je zaroven
predsedkyni védecké rady. Co se tyCe pfinosu v oblasti komunikace a sportu, tak ten je dolozitelny

od roku 2000 (viz jeji zivotopis).

Co se tyka publikaéni &innosti, tak pozadavky jednoznacné prekracuje, pozadavky kladené na
docenturu ve spoleCenskych védach €ini 20 textd, ona jich ma podstatné vice. Jeji praci posoudili
3 renomovani oponenti, v8ichni 3 oponenti posoudili dosavadni praci, ocenili ji a doporudili ji ke
jmenovani docentkou v poméru 3:0. Co se tyCe clenu habilitani komise, tak té€mi byl

nezpochybnitelni odbornici jak z oboru kinantropologie, tak komunikacnich studii, ktefi ve svém
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stanovisku také vyzvedli interdisciplinaritu prace, jejich stanovisko bylo 5:0. S nikym z oponentd ani
¢lend komise ji nepoji zadny vztah, ktery by bylo mozné oznagit za stfet zajmu. Prekrocila
kvantitativni i kvalitativni kritéria, ktera jsou kladena na habilitacni prace. Co se tyCe jednani
védecké rady, tak bylo vefejné a dopfedu propagované na hlavni webové strance FTVS UK.
Zugastnil se ho i jeden z iniciatord dopisu Véaclav Stétka, ktery se zapojil do diskuze po jeji
pfednasce. A co se tyCe hlasovani védecké rady, tak i pfes to, ze Vaclav Stétka vSechny dle néj
problematické podnéty vznesl, tak dékanka obdrzela 21 hlastu z 21 pfitomnych pro jmenovani.
Jednomysina stanoviska nebyvaji Casta, na FSV UK to byla za jejiho funk&niho obdobi fizeni 3
kolegl, na FTVS UK to bylo v poslednich 6 letech jen jedno fizeni. VSechny tyto vysledky znaci
habilitaci nespornou. Vznikla i odpovéd od FTVS UK na zminénou vyzvu rektorovi, jejich dopis

jednoznaéné odmita vSechna tvrzeni, ktera se ve vyzvé objevuiji.

Magdalena Mouralova podékovala za to, Ze tento podnét Katefina Volna oteviela a za to, ze
dékanka reagovala, protoze to, co je pro ni v celé situaci dllezité a pomérné nestastné, je
nedostatek informaci a nedostateCné oteviena komunikace. Ona sama se neciti na to, aby
posuzovala habilitaci a ani senat na to nema mandat, ma to feSit pfislusna védecka rada nebo
kolegium rektora, jsou na to jiné instituce, které by mély posuzovat habilitaci dékanky. Chtéla by
proto diskusi sto€it vice k otdzce komunikace, dostupnosti informaci a transparentnosti. V
poslednich mésicich se ji zeptalo nékolik lidi na tuto situaci a ona nevédéla co odpovidat, nikde nic
dohledatelné nebylo. Oteviena komunikace i o nepfijemnych tématech a problémech je podle ni
velmi dulezita a byl to i divod, pro¢ sama plvodné navrhovala toto téma otevfit uz pfed mésicem.
Nakonec to po dohodé s predsedkyni senatu neudélala s ohledem na dovolenou pani dékanky,

kdy jsme nechtéli v bodé rizné mluvit o ni bez ni.

V kazdém pfipadé ji znepokojuje nedostatek informaci v rdmci univerzity, a proto by rada vyzvala
AS UK, aby vyzval rektora k podani informace, pro€ fizeni pozastavil, pro¢ poté obnovil, s jakymi
informacemi pracovala védecka rada UK, jaké podklady méla. My jako akademicka obec FSV UK
k nim totiz pfistup nemame. Dale se zeptala se dékanky, jestli zvazovala, Zze by sama pozadala o
predlozeni svého fizeni védecké radé univerzity, a zda néjak probéhla konfrontace se signatafri

VyZVy.

Katefina Konradova navazala na Magdalenu Mouralovou, nachazi se v podobné situaci,
zaznamenala vyzvu akademik(l a zaroven se na ni zacali obracet ¢lenové akademické obce
ohledné habilitacniho fizeni dékanky, bohuzel Zzadné informace neméla, takze je rada za rozpravu
na toto téma. Zaroven i dékuje Katefiné Volné, Ze to vznesla, rada by se ji zastala, protoZe v€erejsi

reakce Veroniky Mackové na jeji e-mail ji nepfipadala zcela adekvatni, protoZze Katefina Volna,
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jako Clenka akademické obce, ma pravo jakykoliv podnét vznést. Nechce hodnotit proces

habilitace, jen by k tomu chtéla vice informaci.

Dékanka odpovédéla, Ze pokud je nékomu néco o ni nejasneé, nebo nema o ni informace, mohl a
muze se na ni kdykoliv pfimo obratit e-mailem nebo osobné, co se ty€e postupu pfi pribéhu fizeni,
od toho je vysokoskolsky zakon, aby se podle néj postupovalo, tam Zadnou roli uchaze¢ v

predkladani spisu védecké radé UK nema.

Prodékan Kristoufek fekl, Ze mu to v obecné roviné pfijde jako velka boufe ve sklenici vody, nikoho
to moc nezajima, protoze stale stejna jedna mala skupina lidi se snazi porad néjakym zpUusobem
skandalizovat a medializovat dékanku, chce vytvofit velké téma, ale ma to maly dosah, pres
veskeré snahy a $ifeni &asto nechutnych véci na socialnich siti (viz tweetovani Vaclava Stétky). Je
dobfe, Ze o tom debatujeme, ale nevi, jestli je spravné, zda nyni bude senat feSit vSechna
habilitacni Ffizeni na fakulté, délali to pfi ostatnich fizenich? Ne. Chce se silné vymezit vic¢i tomu,
jak je komunikace vedena, jak to skupina petentll vede, je to osobni véc, kiera se tahne dlouhou
dobu. Vlbec nechape tento pfistup, kdy samozvana skupina odbornikd zpochybfiuje rozhodnuti
védecké rady FTVS UK. Byl by naopak rad, kdyby se nas senat vymezil proti tomu, ze nékdo
zpochybriuje rozhodnuti FTVS UK a jeji védecké rady. Tim totiZ zpochybriuje legitimitu a odbornost
védecké rady FTVS UK a zpochybhuje tak vSechna Fizeni, ktera na této fakulté probéhla. Nikdo
v8ak ostatni fizeni nezpochybhuje, takZe je jasné, Ze je to osobni zaleZitost, ktera se vede proti

nasSi dékance.

Jakub Koncelik fekl, ze tady neni viibec podstatna dékanka, ale dulezité je jadro sdéleni petentd,
ze védecka rada FTVS UK pochybila, to je absurdni a nechape, jak se k tomu ma stavét senat
fakulty, ktery s habilitaCnim fizeni nema nic spoleéného. Jesté by rad pfipomnél, Ze jmenovani

docenta je pravomoc rektora.

Katefina Volna fekla, ze se ji nelibilo v prvnim vstupu dékanky uvedeni, kdo je Katefina Volna, jaké
ma styky s fakultou, co kdy fekla a nefekla. Rada by dodala, Ze je to rozmér, ktery se snazi do
tohoto nevtahovat, a velmi ji mrzi, pokud tak nékdo Cini, zejména pokud je to pfedstavitel instituce,
kterou vede, proti tomu by se velmi ohradila, odmita na téhle roviné komunikovat. Na druhou
stranu to, co se nyni déje, ji uspokojuje, chtéla, aby se o tom diskutovalo, aby lidé, ktefi nevédéli,
co se déje, resp. nevidéli jaké jsou riizné véci v pozadi, jaké jsou argumenty, tak aby o tom védéli.
Pfipada si, Ze uspéla. Jedina véc, ktera ji trapi, je, Ze se tady nékolikrat argumentovalo vyjadifenim
védecké rady FTVS UK, ktera se méla vyjadfovat k celému Fizeni a vyzvé jako takové, toto
vyjadfeni vS8ak neni nikde dohledatelné, takZe by apelovala do budoucna, pokud bude né&jaky

problém, tak by bylo dobré zvefejnit vSechny dostupné informace a zdroje. V reakci na senatorku
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Mouralovou, ktera se ptala, jaka je role senatu v celém podnétu, tak by odpovédéla, Ze doporucuje
k prostudovani Statut FSV UK, ktery fika, Ze senat je povinen dbat zajmu fakulty, ale také
univerzity jako celku, senat sleduje celkovy vzdélavaci, védecky a hospodarsky rozvoj jednotlivych

soucasti fakulty, proto by se o to mél zajimat.

Denisa Hejlova fekla, Ze je dobfe, Ze se o situaci bavime, kdyZ uz pronikla do mediélniho prostoru,
na druhou stranu senat ma urcité rozhodovaci pravomoci, tato diskuze patfi do bodu Razné, kdy
se k tomu muze kazdy vyjadfit, mize se na cokoliv zeptat, dékanka je pfitomna a mysli si, Ze velmi
rozumné a racionalné vysvétlila vSechny obavy, které tady panovaly. Senat ale nema pravomoc
zasahovat do habilitacniho fizeni na jiné fakulté, senat se ma zabyvat problematickymi body, ale

nemuzeme zasahovat do né€eho, co nam nepfislusi.

Nick Ojo Omorodion by rad dal pohled jako zastupce studentl v senatu, pozastavil se nad tim,
pro¢ to vubec jde na senat, pfipomina mu to kauzu s doktorskymi studenty na IPS, bavili jsme se o
tom na plénu asi dvé hodiny, ale senat k tomu nema pravomoci, nic se nevyieSi. Chape Katefinu
Volnou, Ze to chtéla pfednést, ale senatu nepfislusi se k tomu vyjadfovat, ani k odbornosti, ani

procesum habilitacniho fizeni. PFijde mu to jako zbyte¢né vyvolavani skandalu.

Magdalena Mouralova se ohradila vic&i tomu, Ze bychom se pfipadem neméli zabyvat. PFipustila,
Z7e kauza ma i politickou rovinu, ale funkce dékana je i funkci politickou, dékanka reprezentuje
fakultu a je vice na oCich, nez jini aspiranti na habilitaci, a proto se samoziejmé na jeji fizeni
zaméfuje vice pozornosti. Neni duvod se zabyvat jinymi Fizenimi, protoZze se netykaji
reprezentantll fakulty, zarover nevi o jiném habilitaénim Fizenim, kde by podobna vyzva rektorovi
8la. | proto ji zajima, co za tim je. Mrzi ji, Ze nelze dohledat Zadné informace. Postup, ktery v tomto
navrhuje pani dékanka, a totiz, ze se ji mame zeptat, kdyz potiebujeme doplnit informace,
skute¢né nepovazuje za zdravy, nebot ignoruje mocenskou rovinu. Komunikacni kultura na fakulté
by méla byt nastavena jinak, nez ze se o vécech mluvi jen v uzavienych komunikacich a tedy

zalezi na tom, koho znate a v jaké jste pozici.

Prodékan Kristoufek fekl, ze toto rozhodné nepatfi k funkci dékanky, je to osobni véc, ktera se
tahne dlouho, neni to obecna politicka zalezitost. Dékanka je politicka figura, jako jsou do jisté miry

i prodékani apod., ale neznamena to, ze k této funkci patfi Sikandzni a cilena kampari.
Katefina Volna reagovala, Ze se pan prodékan velmi myli, kdyz fika, Ze je to osobni véc, a mysli si,

Ze naprosto prehlizi nékteré dulezité aspekty toho, co vSechno se na fakulté déje, a v tomto

opravdu trva na tom, Ze to jsou dva rlizné pohledy na totéz. Neni to urcité osobni pomsta z jeji
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strany. Prodékan KriStoufek zopakoval a zduUraznil, ze myslel skupinu petentd, nikoliv pani

piekladaijici.

Hana Kubatova fekla, Ze se citi trochu nepatficné, kdyz sama neni habilitovana, aby se k tomu
vyjadfovala, ale vnima to jako dulezitou diskusi, protoZze je dékanka predstavitelka nasi fakulty a
tvofi soucCast jména fakulty. Rozumi i tomu, Ze véda nepatfi na akademicky senat, k tomu jsou
védecké rady. Vnima to, co fikala Magdalena Mouralova, Zze na lidi ve vyS8Sich pozicich jsou
kladeny vétSi naroky, nelibi se ji, kde jako fakulta jsme, jak je vedena, trapi ji to, takze je dobré o

tom oteviené mluvit.

Prodékan Cahlik fekl, ze to povazuje za pseudo problém. Je zde ale vazna véc a to, ze pokud
nékdo napadne habilitaéni fizeni, tak nenapada toho Clovéka, ktery se habilituje, ale napada
instituci, ktera habilituje, takze to muize ovlivnit to, jak se bude cela UK divat na naSi fakultu,

protoze aby se kritizovala védecka rada jiné fakulty, je zcela nehorazné.

Jakub Koncelik souhlasi s prodékanem Cahlikem, Ze je velmi problematické zpochybriovani

habilitaCniho fizeni na jiné fakulté.

Katefina Konradova fekla, Ze se k ni dotazy ohledné dékanciny habilitace dostaly v nedavné dobé,
nejprve se snazila hledat vefejné dostupné informace, ale pfili$ jich nenasla, coz je to, co vyvolava

otazniky, jde o to, abychom byli transparentni.

Veronika Mackova fekla, Zze napsala e-mail vSem senatorim a senatorkam, rada by diskusi vratila
na zacatek, kdy petenti zpochybhuji rozhodnuti védecké rady FTVS UK. Ona sama se v oborech
komunikace i kinantropologie pohybuje a oponentské posudky jsou dle ni zcela nezpochybnitelné.
Navic jsou ob& zahrani¢ni oponentky velmi respektované na mezinarodni scéné, jejich jména na
konferencich, na které jezdi, néco znamenaiji. Pokud petentlim nejsou posudky dostate¢né, tak by
rada dodala, zZe univerzita nema zadny predpis, jak ma posudek vypadat, pokud to tak chceme, tak
bychom méli stanovit jasna pravidla a podpofila vyjadfeni prodékan( Kristoufka a Cahlika, ze se
nejedna pouze o zpochybnéni habilitacniho Fizeni dékanky, ale hlavné zpochybnéni kompetence
védecké rady FTVS UK, i proto nechape, jak otevieny dopis mohou podepsat profesofi a docenti z
jinych oboru, ktefi nedokazi posoudit, zdali prace do kinantropologie patfi ¢i nikoli, narozdil pravé
od védecké rady FTVS UK.

Magda Peéena by sméfovala diskusi ke konci, protoZe se to¢ime v kruhu. Dale fekla, Ze na konci
unora to pro ni byla zprava z Cistého nebe a nechtéla pfedat hned dopis (Vyzvu) dal, chtéla si to

ovéfit, ziskat vice informaci, proto si o tom chtéla v klidu pohovofit, coz se dé&je nyni. Pro ni
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samotnou je ta Vyzva velmi nedlvéryhodna, neumi si pfedstavit, Ze vSichni podepsani si praci
preCetli a méli shodné pfipominky, coz i vysvétluje, proc€ je lepsi tomu nechat prostor. Je si jista, Ze
senat v tomto mandat nema, pohovofit o tom mizeme, ale je to zpochybnovani FTVS UK a do

toho se rozhodné poustét nechceme.

Katefina Volna by se rada vyjadfila k tomu, co fekla Veronika Mackova, Ze to neni ona, kdo se do
fizeni opira a zpochybriuje ho, ale je to Ffada lidi, ktefi maji zkuSenosti s habilitacnim fizenim a ktefi
se pozastavuji nad tim, jak Fizeni probéhlo. Cely jeji podnét se tyka dvou Casti, prvni East je, jaké
by mélo byt habilitaéni fizeni dékanky, a druha ¢ast je, jakym zplsobem k tomu pfistupuje senat.
Mysli si, ze kdyz se vyskytne tento problém, je otevienost na misté. Je dulezité, aby si senat
uvédomil, Ze je povinen ze Statutu dbat zajm( fakulty a univerzity jako celku. Dékuje za moznost
tady debatovat.

Dékanka fekla, ze ji fascinuje, jak tady Katefina Volna mluvi o petici jako o stézejnim dokumentu,
pfitom je zalozen na nepravdach, vSe je dohledatelné. Ohrazuje se dale proti tomu, co napf.
Vaclav Stétka sdili na svém facebookovém profilu, Ze “nezbyva nez poprat pani docentce hodné
Stésti v novém oboru a FSV UK pogratulovat k prvni dékance habilitované mimo oblast socialnich
véd”. Rada by dodala, Ze ona je habilitovana v oblasti socialnich véd, protoze kinantropologie ma
jeden aspekt spoleenskovédni a druhy je science; pan Stétka evidentné IZe, nicméné my se tady
mame tvafit, Ze je to kompetentni ¢lovék, ktery se v tom oboru pohybuje a rozumi mu. Za zminku
jisté stoji, ze prvnim dékanem, ktery byl habilitovan mimo oblast socialnich véd, byl prof. J. A.
ViSek, ktery je habilitovan na MFF UK a ma i jmenovaci fizeni z MFF UK. Je to €lovék, ktery diky
tomuto interdisciplinarnimu propojeni pfinesl na nasi fakultu mnoho zajimavych véci. Takze jednou
je interdisciplinarita pfinosna a v pofadku a jindy to nefunguje, protoze to je zrovna konkrétné ona,
které se to tyka? Podstatné je, Ze posuzujeme fizeni, které probé&hlo na jiné fakulté, védecka rada
ma zapisy na svych strankach, o fizenich se informuje stale stejné a kdyz védecka rada hlasuje o
néfem 21:0, tak na tom neshledava nic problematického, aby k tomu zvefejfiovala vice informaci.
A to, ze jsou na lidi na vysSich mistech kladena vySSi kritéria, je jednim z ddvodu, proC se
habilitovala az ted, aby byla napinéna vSechna kritéria habilitace, aby platilo, ze je osobnosti, ktera

je znama ve svém oboru, ma reputaci a je zvana na konference tykajici se sportu atd.

Magda Pecena ukonCila debatu a zeptala se, jestli k tomu jeSté nékdo néco ma. Katefina
Konradova se pfihlasila s tim, Zze by chtéla podpofit navrh Magdaleny Mouralové na pfijeti
usneseni, které by bylo vystupem této debaty. Magdalena Mouralova navrhuje toto usneseni: Z
divodu rozptyleni pochybnosti a ochrany dobrého jména Clenky akademicky obce FSV, jakoz i
FSV jako takove, AS FSV UK zada AS UK, aby vyzval Jeho Magnificenci rektora UK k vysvétleni

svého postupu ve véci habilitaniho Fizeni Alice Némcové Tejkalové, zejména z jakych divod
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bylo Fizeni pferuseno, z jakych divodl bylo opét obnoveno a pro¢ nebylo postoupeno k projednani

na Védecké radé UK.

Veronika Mackova vznesla technickou poznamku, Ze v bodu Rizné se usneseni pfijimat nemohou.
V minulém volebnim obdobi AS FSV UK nepfijimal v tomto bodé Zadné usneseni. Magdalena
Mouralova se zeptala, zda by nékdo z kolegll senatord mohl vysvétlit, pro¢ tomu tak je a pro¢ se
usneseni nemohou pfijimat. Magda Pecena vyzvala pfitomného Jifiho Kukacku, jako byvalého

predsedu LK, jestli by to mohl objasnit.

Jifi Kukacka fekl, ze pokud by stacilo vyjadieni zaslat po zasedani senatu, tak se na to podiva a
zasle, mysli si, Ze v Jednacim Ffadu neni pfimo napsano, Ze se to nesmi, ale vyplyva to z logiky
programu, kdy k bodu musi byt dvodova zprava, pak k tomu Ize pfijimat usneseni, které je v prvni
verzi navrzeno. Bod Razné jiz neni strukturovany a aby se do néj nedalo “propasovat” cokoliv, tak

je to ochranéno tim, ze senat jiz nemulze rozhodovat. Vice k tomu nyni fict nedokaze.

Magdalena Mouralova fekla, Ze v tuto chvili se nebude pfit, explicitné to v fadu nezaznamenala,

ale chape, ze to tam muze byt skryto, jak Fekl Jifi Kukacka.
Pfedsedkyné AS FSV UK Magda PecCena ukoncila debatu a podékovala za dnesni zasedani.

Zaroven pozvala na pfisti zasedani, které se uskuteéni 11. kvétna 2021 od 15:00.

Mgr. Magda Pec¢ena, Ph.D.
pfedsedkyné AS FSV UK

Zapsala: Mgr. Katefina Vovsova, tajemnice AS FSV UK
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