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Abstrakt

Kava je jednim z nejvice konzumovanych napoji na svété a jeji spotfeba neustale stoupa. Vétsinu
produkce kavy zajistuji drobni péstitelé ze zemi tzv. ,globalniho Jihu“. Jejich zZivobyti je ovliviiovano
fluktuaci cen na komoditnich trzich. Zaijistit péstitelim dastojnéjsi Zivotni i obchodni podminky je
snahou systému Fairtrade. Cilem této bakalarské prace je popsat produkci kavy za podminek Fairtrade
v Tanzanii. Hlavni vyzkumné otazky se zabyvaji ekonomickymi i socialnimi dopady Fairtrade na Zivoty
péstitell, jejich zapojenim do systému a dodrzovanim Fairtrade standard(l. Dil¢imi otazkami vyzkumu
jsou percepce dopadd zmény klimatu na produkci kavy a role Fairtrade v adaptaci na tyto zmény. Jako
vyzkumna metoda byly vyuzity polostrukturované, rozhovory a analyzovano je 12 vypovédi drobnych
péstitelll z druzstev Kagera Cooperative Union (KCU) a Karawe District Cooperative Union (KDCU)
pusobicich v oblasti Viktoriina jezera. Vysledky ukazuji nejednoznacné pozitivni dopady. Na jedné
strané lepSi dostupnost vzdélani a lékafskych sluzeb, ale i rozdilny uzitek ze socialni prémie v ramci
druzstev a kritiku jednoho z hlavnich benefit( Fairtrade — vykupni ceny, ktera je dle vétSiny respondentt
pfili§ nizka. Vice benefitd Ize pozorovat vramci socialni sféry (lep$i pozice Zen, vy$Si mira
transparentnosti a demokracie). Z vyzkumu také vyplyva, Zze respondenti — péstitelé vnimaji negativni

dopady zmény klimatu na produkci kavy i mozny vyznam Fairtrade pro sou¢asnou i budouci adaptaci.

Kli¢ova slova: kava, Fairtrade, Tanzanie, zména klimatu

Abstract

Coffee is one of the most consumed beverages in the world and its consumption is still increasing. The
majority of coffee is produced by smallholders from countries of so called ,global South®. Their
livelihoods are influenced by price fluctuations at the world commodity markets. Fairtrade system strives
for improving their trade and living conditions. The primary aim of this bachelor thesis is to describe the
production of coffee on Fairtrade terms in Tanzania. Main research questions focus on the economic
and social impacts of Fairtrade on the livelihoods of smallholders, the process of joining the system and
meeting Fairtrade standards. Secondary research questions are the perception of climate change, its
impacts on the coffee production and the role of Fairtrade in adapting to these changes. The analysis
consists of 12 semi-structured interviews conducted with smallholders from Kagera Cooperative Union
(KCU) and Karagwe District Cooperative Union (KDCU) from Lake Victoria region. The results show
ambiguous positive impacts. On one hand, better availability of education and medical services, but
also different profits from social premium in both unions and criticism of one of the main benefits of
Fairtrade — the purchase price, which is too low according to most of the respondents. More benefits
can be observed in the social sphere (better position of women, higher level of transparency and
democracy). The research also shows that respondents — smallholders perceive negative impacts of
climate change on coffee production, as well as significance of Fairtrade for present and future

adaptation.

Key words: coffee, Fairtrade, Tanzania, climate change
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Uvod

Kava — jeden z nejvice konzumovanych napoji svéta, bez néjz si mnoho lidi
nedovede svUj Zivot pfedstavit. Svéd¢i o tom i 2 miliardy $alka, coz je mnozZstvi,
které vypije svétova populace za jediny den (Kominek 2015). Zatimco spotieba kavy
neustale stoupa a v roce 2015 se vySplhala na vice nez 9 miliard kilogram, stejny
trend neplati pro jeji vykupni ceny (International Coffee Organization, zkr. ICO 2016).
Nizké ceny a jejich fluktuace v kontrastu se zvySujicimi se naklady na zivot
a produkci — to je pouze jeden z problému, jimz v soucasnosti ¢eli miliony drobnych
péstitelll v rozvojovych zemich globalniho Jihu (World Bank 2012, World Food
Programme 2012). Pravé oni zajistuji vétsinu svétové produkce kavy (pfes 80 %)
a jeji péstovani je pro né hlavnim zdrojem obzivy (Fairtrade International, zkr. FLO
2012).

Kava se péstuje predevSim v tropickych oblastech Afriky, Asie a Latinské
Ameriky. Pfednim globalnim producentem je region Latinské Ameriky v Cele
s Brazilii. V Africe jsou to napf. Kena, Uganda, PobieZi slonoviny, Etiopie
¢i Tanzanie (ICO 2016). Vykupni ceny komoditni kavy (96 % veSkeré vypéstované
kavy) jsou ur€ovany na dvou hlavnich svétovych burzach. Na burze v New Yorku se
prodava odrida arabika a v Londyné odrida robusta. Nakup probiha formou
takzvanych terminovanych kontraktl. Jedna se o smlouvy na dodavky kavy, ktera
jeSté nebyla vypéstovana, ve sjednaném mnozstvi, cené a Casu (Kominek 2015).
Logika spociva v tom, Zze prodejcum je zajistén odbyt a poskytuje jim i kupujicim
ochranu pfed vykyvy cen. Pravé jednim z davodi fluktuace cen jsou ale spekulace

obchodniku s jiz koupenymi kontrakty za u¢elem co nejvétsiho zisku.

Vykyvy vykupnich cen zpUsobuji také zmény v objemu vypéstované kavy,
at uz diky rozdilné urodé ¢i nové etablovanym producentim kavy, ¢asto nizsi kvality,
ale o to vétsi kvantity. V 80. letech se jednalo o Vietnam, odkud pochazi velka ¢ast
kavy konzumované v Ceské republice (Kominek 2015). Spolu s touto zemi se
v poslednich letech na pfednich pfickach v produkci drzi Indie i Indonésie (ICO
2016). Komoditni trh byl dfive fizen pomoci ,International Coffee Agreement,
dohody upravujici mezinarodni obchod s kédvou pomoci kvot. Smlouva byla zastiténa
ICO. Vroce 1989 byla Mezinarodni smlouva o kavé zruSena a pravé poté pfisla
obdobi s extrémnimi propady vykupnich cen v letech 1989-1993 a 1999-2004.

V nasledujicim obdobi az do roku 2011 ceny rostly, ovSem v roce 2013 se opét



snizily o polovinu (Kominek 2015). Trh s komoditni kavou je zvelké Ccasti
kontrolovan nadnarodnimi spole¢nostmi ze zemi globalniho Severu (Ransom 2011).
Ty odkupuji nezpracovanou surovinu a zajistuji prazeni, baleni i marketing finalniho
vyrobku. Témér 40 % obchodu s kavou kontroluji ¢tyfi spole€nosti — ECOM, Louis
Kraft a Nestlé, ma 45% podil na prazeni a prodeji kavy (World Bank 2008, FLO
2012). Drobni farmafi, ktefi odvedou nejvice fyzicky naro¢né prace a stoji u samého
poCatku koneéného produktu, dostavaji z ceny kavy pro spotfebitele pfiblizné
2-5 % (Oxfam 2004). Zemé globalniho Jihu tak pfichazeji o veSkerou pfidanou
hodnotu. Zlep$eni situace brani nepfizniva cla pro dovoz zpracované suroviny Ci
nedostatek financi a technického vybaveni nezbytného pro dalSi zpracovani
(Frankova 2012).

Mimo nizké ceny a slabou pozici na trhu i v obchodnim fetézci Celi farmafi
také vykyvum pocasi, plisnim a skadcim. Jejich vyskyt se v souc€asnosti zvySuje
diky dopadim zmeény klimatu (Haggar, Schepp 2012). Kavovnik je rostlina citliva na
zvysujici se teplotu a extrémy v po€asi (sucha, pfivalové desté, odlisSny chod
srazek), coz jsou v soucasnosti jedny z hlavnich projevl zmény klimatu ve vychodni
Africe (Niang et al. 2014). Zména klimatu muze mit za nasledky nejen nizSi vynosy,

ale i vy$8i naklady na adaptaci.

Diky témto faktorlm je pro drobné péstitele zajisténi dustojnych Zivotnich
podminek a udrzitelné produkce velmi naroCné. Reakcemi na tuto situaci bylo
v minulosti vytvofeni mnoha iniciativ usilujicich o zménu systému. Souhrnné se
nazyvaji alternativni obchodni organizace. Mimo jiné i ICO nadale podporuje staty
pomoci rozvojovych projektd nebo mezivladni spoluprace a jako cil si klade
pfedevSim zlepSeni pozice drobnych péstitell a vymyceni chudoby (ICO 2016).
Zmirnéni chudoby je poslanim i jedné z nejznaméjSich a také nejdéle pusobicich
alternativnich obchodnich organizaci — Fairtrade International (FLO). Jeji hlavnim
cilem je zarucit péstitelim spravedlivé obchodni a pracovni podminky, udrzitelnou
produkci a dustojny Zivot. Pfesto, Ze podil Fairtrade kavy na svétovém trhu je spiSe
marginalni, stale stoupa. V roce 2012 bylo celosvétové vyprodukovano 430 000 tun
Fairtrade kavy (8,2 milionu tun kavy konvencni), jeji prodeje pak Cinily kolem
128 000 tun. Podil na celosvétové produkci tvofil asi 5 % (Potts et al. 2014).
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V Ceské republice vzrostl obrat z fairtradovych produktd mezi lety 2013
a 2014 o 17 %. Nejoblibenéjsi mezi spotfebiteli je kava, jejiz podil na trhu s Fairtrade
produkty je 68 % (Fairtrade Cesko a Slovensko 2015). Spolu se stoupajicim
rozSifenim Fairtrade vyrobkl ale roste i debata o jeho duvéryhodnosti a realnych

benefitech.

Tato prace se zabyva produkci Fairtrade kavy. Jedna se o pfipadovou
studii Tanzanie, kde v sou€asnosti péstovani kavy zivi 2,4 milionu obyvatel a je zde
predni exportni plodinou (Craparo et al. 2015). Tanzanie byla prvni zemi
subsaharské Afriky, kde zacal Fairtrade plsobit (Pirotte et al. 2006). Existuje zde
devét certifikovanych druzstev, zastitujicich statisice péstitelll (Fairtrade Africa
2016). Hlavnim cilem prace je popsat dopady Fairtrade produkce kavy na zivoty
péstiteld v nékolika aspektech — ekonomickém, socialnim i environmentalnim
— a snaha o komplexni zachyceni reality Fairtrade v praxi. Diléim cilem prace je
zjistit, zda péstitelé vnimaji dopady zmény klimatu a pokud ano, tak jaké. Fairtrade
vyzdvihuje dulezitost klimatickych zmén a zd(razriuje, ze muize byt oporou pro
farmare, ktefi jim budou ¢elit (FLO 2010).

Vyzkumné otazky byly stanoveny takto:
1. Jaké jsou hlavni dopady Fairtrade produkce kavy na Zivoty péstitelt?

2. Jak probiha zavadéni a dodrzovani standard( Fairtrade u produkce kéavy

v Tanzanii?

3. Vnimaji péstitelé za poslednich 15 let néjaké dopady zmény klimatu Ci jeho

variabilitu?
4. Jaka je role ¢lenstvi ve Fairtrade systému v ramci adaptace na zménu klimatu?

Prace je strukturovana do nékolika nasledujicich ¢asti. V prvni ¢asti je strucné
vymezen systém Fairtrade, jeho historie i sou€asnost a pfedevsim hlavni principy.
Dale je diskutovana vybrana literatura zabyvajici se Fairtrade a produkci kavy
v Tanzanii. Ve druhé casti je nastinén historicky vyvoj a socioekonomicka
i klimaticka charakteristika Tanzanie, vyznam péstovani kavy pro ekonomiku zemé
a Fairtrade produkce kavy. Treti Cast se vénuje metodam vyuzitym pro vyzkum,
polostrukturovanym rozhovorlim, a zaroven je popsano jejich provedeni v praxi.
Ve Ctvrté Casti jsou analyzovana data ziskana z provedenych rozhovor( a vysledky

vyzkumu jsou dale diskutovany s literaturou.
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1. Teoretické vymezeni

1.1. Fairtrade

MySlenka férového obchodu se zrodila jiz ve 40. letech minulého stoleti a jednou
z prvnich komodit obchodovanych timto zpusobem byla pravé kava (Ransom 2011).
Na pocatku stala snaha o zvySeni povédomi o problémech producentt v rozvojovych
zemich, coz zlstava jednim z hlavnich cild fair trade organizaci i dnes. Nutno
rozliSovat mezi pojmy fair trade a Fairtrade. Pojem fair trade oznacuje celkové hnuti
Ci obchod, ktery by mél probihat za spravedlivych podminek. Ty v8ak nejsou pevné
stanoveny, jedna se spiSe o principy. Pod tento pojem tak mulze nalezet vice
odliSnych alternativnich obchodnich organizaci & vyrobk( (FLO 2016b). Obecné
principy spravedlivého obchodu (fair trade) jsou stanoveny World Fair Trade

Organization (Frarikova 2012).

Pojem Fairtrade oznacuje certifikaci producentl, ktefi spliuji standardy
organizace Fairtrade International a jejich vyrobky (produkty) mohou byt oznageny
logem Fairtrade. Tato organizace ma kofeny v 80. letech, kdy vznikla prvni iniciativa
nizozemské rozvojové agentury Solidaridad pojmenovana Max Havelaar.
Tu pfevzaly pod jinym oznaCenim i dalSi evropské zemé. Pozdéji byly vSechny
iniciativy sjednoceny v ramci Fairtrade International. V prabéhu let se ménilo jméno
Ci struktura systému a spolu stim vzniklo i mnoho odnozi propagujicich
a podporujicich Fairtrade v jednotlivych zemich, jako i Fairtrade Cesko a Slovensko.
V soucasnosti certifikovani, v€etné inspekce a pravidelnych auditll producentd,
zajistuje samostatna organizace — FLOCERT (FLO 2014).

1.2. Fairtrade standardy

Standardy Fairtrade International jsou vice druhu, v zasadnich principech se ovSem
shoduji. V prvni fadé existuji obecné standardy, coz jsou zakladni cile organizace
FLO. Ty jsou dale specifikované pro jednotlivé produkty obchodované pod znamkou
Fairtrade. Jedna se kromé& kavy i o ¢aj, banany, kakao, bavinu a mnoho dalSich.
S rozvojem plantazi byla také vytvofena odliSna pravidla pro malé producenty
a najemné pracovniky (FLO 2016b). Protoze samotny producent (farmaf) nemuze

vlastnit Fairtrade certifikaci, musi byt organizovan v néjakém sdruzZeni. Jednou
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z Casto uzivanych moznosti jsou druzstva. Certifikovan musi byt kazdy subjekt
UCastnici se obchodniho fetézce, vCetné dovozclu surovin a zpracovatelu.
Spoleénosti prodavajici vyrobky s logem Fairtrade plati za vyuzZivani této licence.
Kromé zakladnich pozadavku pro udéleni certifikace, ,core requirements®, existuji
i tzv. ,development requirements®, jejichz ucelem je podporovani producentd
v dalSim rozvoji. Jedna se o Skoleni, technické inovace €i zavadéni organické
produkce. Jak je feceno vySe, zakladnim poslanim Fairtrade je snizit chudobu
malym péstitelim (nebo najemnym pracovnikiim) a zajistit jim vice dustojny Zivot.
Toho ma byt dosazeno pomoci nékolika kli€¢ovych mechanism, jez odliSuji Fairtrade
od jinych podobnych iniciativ. Mezi né patfi pfedevS§im garantovana minimalni cena
a socialni prémie (FLO 2014).

Vykupni cena Fairtrade by méla pokryt vyrobni i Zivotni naklady a zajistit
udrzitelnou produkci. Pro minimalni vykupni cenu slouzi jako referen¢ni ceny na
burzach v New Yorku a Londyné. Fairtrade International ceny reviduje a aktualizuje
na zakladé prizkumu a pfipadovych studii (FLO 2011). Pokud vykupni cena kavy na
konvenénim trhu stoupne vys, nez stanovena minimalni Fairtrade cena, je
producentim vyplacena ta vy$8i (FLO 2012). Vyvoj vykupnich cen arabiky na
svétovém trhu v porovnani s Fairtrade cenou ukazuje graf €. 1.

Graf ¢. 1: Vyvoj vykupnich cen kavy arabika v letech 1989 —2012: srovnani cen
na burze v New Yorku a Fairtrade
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Zdroj: FLO 2012, viastni zpracovani
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Od roku 2011 je cena stanovena ve vysi 1,4 americkych dolartd (USD) za libru (0,454
kg) pro pranou kavu arabika a 1,05 USD za pranou robustu. U kavy zpracované
suchou metodou (,sun-dried“, ,natural®) je cena o néco niz8i — 1,01 USD pro

nepranou robustu a 1,35 USD pro nepranou arabiku (FLO 2011).

Organizace producentl dale dostavaji Fairtrade prémii (tzv. ,socialni prémii),
ktera v sou€asnosti €ini 0,2 USD za libru kavy. Jak u minimalni ceny, tak u prémie,
doSlo béhem pFedchozich let ke zvySeni. Prémie ma byt nasledné na zakladé
demokratického rozhodnuti ¢lend  druzstva investovana do socialniho
a ekonomického rozvoje komunity. O jejim vyuziti se rozhoduje na shromazdéni
valné hromady, kde jsou zastoupeni vSichni ¢lenové druzstva. Od roku 2011, po
zvyseni prémie z0,1 na 0,2 USD, musi byt povinné 0,05 USD investovano do
zlepSeni kvality kavy ¢i produktivity (FLO 2011). Cena je stejna celosvétoveé pro kavu
odlisné kvality, v zemich s rlznymi podminkami pro zivot a produkci. Péstitelé
nejkvalitnéjsi kavy maji moznost ziskat vy$Si vykupni ceny prostfednictvim tzv. direct
trade, tedy pfimého prodeje napf. prazirnam vybérové kavy ¢&i jinym obchodnikim.
Ti Casto plati cenu vyS8i nez Fairtrade. Pro péstovani vybérové kavy jsou ale
potfeba specifické podminky (poloha a puda), kterymi vSichni péstitelé nedisponuiji.

Pouha 4 % kavy vypéstované ve svété maji vybérovou kvalitu (Kominek 2015).

Daldi pfiplatek je mozné ziskat za péstovani organické kavy spliujici
pFisnéjSi environmentalni standardy nez kava konvenéni. Jedna se o 0,30 USD za
libru kavy. Fairtrade k pfechodu na organické péstovani producenty podporuje,
ostatné soucasti jeho standardl jsou také principy ochrany Zzivotniho prostiedi.
Kladen je ddraz na minimalni (Ci vlibec zadné v pfipadé organické kavy) vyuzivani
pesticidid a umeélych hnojiv, bezpe¢né nakladani s odpady, vodnimi zdroji a padou.
Péstitelé by méli mit moznost zucCastnit se Skoleni tykajicich se spravnych
zemeédélskych praktik ¢i finanéniho managementu, aby chranili své Zivotni prostfedi

ale i zvySovali kvalitu vypéstované kavy (FLO 2016b, Kominek 2015).

Co dale odliSuje Fairtrade od jinych alternativnich iniciativ ¢i konven&niho
obchodu je duraz kladeny na partnerstvi a dlouhodobé vztahy mezi producenty,
obchodniky, i spotfebiteli. Vyzadovana je transparentnost ve struktufe a organizaci
sdruzZeni péstitell, demokracie i genderova rovnost. Po druzstvu je poZzadovano, aby
vedlo zaznamy o svém hospodareni, napf. o investovani Fairtrade prémie. Zakazana

je détska C€i nucena prace, coz plati spiSe pro najemnou praci, nez pro drobné
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péstitele. To jsou ti, jez vlastni maly pozemek, nejsou po celou dobu (Ci vibec)
zavisli na najemni praci a na farmé pracuji pfedev8im oni sami €i s pomoci rodiny
(FLO 2016b).

Duraz, ktery je kladen na environmentalni aspekt produkce, odpovida
i iniciativé Fairtrade, jeZ upozorfiuje na zvySujici se dopady zmény klimatu na
zemédélskou produkci v rozvojovych zemich. Ve své zpravé (FLO 2010, s. 1) tvrdi,
ze: ,Mimo vytvareni férovych podminek pro farmare v rozvojovych zemich Fairtrade
mdize byt pouZit jako nastroj pro podporu farmart v adaptaci a v boji proti zméné
klimatu.” Hodla toho dosahnout pomoci jiz popsanych mechanismi a standardd.
Hlavni cilem je bezpeéné a udrzitelné zemédélstvi — tedy minimum pesticidl, zakaz
péstovani geneticky modifikovanych organismd, spravné zachazeni s vodnimi zdroji
a odpadem, ochrana biodiverzity ¢€i nizSi spotfeba energie (FLO 2010). Projekty na
podporu proti negativnim dopadim zmény klimatu mdzou byt financovany ze
socialni prémie, zalezi na rozhodnuti druzstva, zda investuje napf. do vysadby
stromU ¢&i do rozvoje Skolstvi, zdravi nebo produktivity. Existuje program na podporu
producent, ovSem kliCové je mnozstvi financi na spusténi takového projektu
(Kominek 2015). Vytvofen byl také specialni ,Climate Standard® systém na podporu
producentl pomoci tzv. uhlikovych kreditd (,carbon credits“). Ten je ale zatim ve
zkuSebni fazi. Kone¢né i v nejnovéjsi strategii Fairtrade na obdobi 2016 — 2020 je
posilovani odolnosti vi¢i dopaddm zmeény klimatu zmifiovano jako jeden z kli€ovych
cili (FLO 2016c).

1.3. Fairtrade produkce kavy v literature

Fairtrade nema v Ceské republice tak dlouhou tradici, jako v zapadni Evropé,
a Ceskych publikaci o Fairtade produkci kavy zaloZzenych na vlastnim empirickém
vyzkumu je malo. Mezi vyjimky patfi studie Evy Frafikové vychazejici z vyzkumu,
ktery provedla v roce 2008 mezi producenty Fairtrade kavy v Kolumbii (Frankova
2012). Dle Frankové (2012) jeden z hlavnich benefitli, minimalni cena, se mnoha
péstitellim jevi jako nedostateéna. V ceském kontextu se KoneCny a Myslivecek
(2008) zabyvaji garantovanou minimalni Fairtrade cenou a jejim vlivem na Fairtrade
i konvencni péstitele. Zakladni myslenkou je Casty argument kritiki Fairtrade, Ze
uméle garantovana cena snizuje vykupni ceny na konvencnim trhu a Skodi tak

béZznym péstitelim (Konecny, MysliveCek 2008). Tuto kritiku Konecny s MysliveCkem
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(2008) vyvraceji, zjistuji ale, ze minimalni garantovana cena nemusi péstitelim
zajistit lepsSi pFijmy a jeji zvySovani napomaha vice prostfednikim v obchodnim

fetézci, nez samotnym druzstvim.

Nedostatek ¢eskych zdroju Ize vysvétlit i tim, Ze v zahrani¢i existuje pomérné
Siroké povédomi mezi vefejnosti a mnoho vyzkum( na toto téma. Jednim ze
stéZejnich odbornikd je David Ransom, jez ve své studii (Ransom 2011) popisuje
vznik
a fungovani fair trade hnuti, nezamlcuje ale i jeho problémy a vyzvy do budoucna.
VSe je doplnéno o zkuSenosti z terénniho vyzkumu producentd kavy, bananl Gi
kakaa. Dopady Fairtrade certifikace na producenty kavy ve Stfedni a Jizni Americe
zkoumali napfiklad Mendéz et al. (2010), Arnould et al. (2009), Beuchelt a Zeller
(2011), ¢i Ruben et al. (2009). Jedna se o rozsahlé kvantitativni studie, jejichz

vysledky nejsou v naprosté shodé, i kdyz veskrze vypovidaji o jistych benefitech.

Mendéz et al. (2010) srovnavaiji efekty FT na zivobyti producentd kavy ve
stfedni Americe a Mexiku, ovSem rozliSuji &tyfi skupiny: farmafe s Fair Trade
certifikaci, organickou produkci, kombinaci obou a necertifikované farmare. Mendéz
et al. (2010) tvrdi, Ze efekty vyplacené vyssi ceny jsou malé z divodu nemoznosti
prodat veSkerou produkci jako certifikovanou. Arnould, Plastina a Ball (2009)
srovnavaji farmare, ktefi jsou Cleny organizace Trans Fair a téch, ktefi s Zadnou
organizaci alternativniho obchodu nespolupracuji. Nenasli mezi péstiteli velké rozdily
v ekonomické urovni, ale analyza ukazuje na vyS3Si pravdépodobnost Skolni
dochazky déti Fairtrade péstiteld a pozitivnéjsi pfistup ke vzdélani (Arnould,
Plastina, Ball 2009). Beuchelt a Zeller (2011) se zabyvaji pfijmy konvencnich
i Fairtrade péstiteld kavy a zdUraznuji jejich souvislost nejen s vykupni cenou, ale
i produkénimi naklady a vynosy. Vysledky jejich studie nevykazuji pozitivni
ekonomické dopady na certifikované péstitele a Beuchelt se Zellerem (2011) tvrdi,
Ze je potieba nesoustfedit se vramci certifikace na fixovanou vyssi cenu, ale
pfedevSim na zlepSeni produktivity a efektivity péstiteld. Pomér ¢&lankud
a rozsahlejSich studii odpovida rozloZeni objemu produkce na trhu s kavou, a proto

velka ¢ast z nich pojednava o produkci kavy z oblasti Latinské Ameriky.

Existuji vSak rozdily mezi produkci kavy vramci jednotlivych zemi Ci
kontinentl, proto je potfeba co nejvice pfipadovych studii. Pirotte et al. (2006)

srovnavaji pusobeni Fair trade organizaci v Tanzanii a Nikarague a zdUrazhuji
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dllezitost kontextu, ve kterém je systém Fairtrade zavadén. Autofi podotykaji, ze vliv
Fairtrade produkce kavy na pfijmy péstitell neni naprosto prokazatelny. Nejvétsi
vyhody systému jsou ale dle jejich nazoru odlisné — tkvi ve zlepSeni organizaéni
struktury, tedy vztahl v ramci druZstev i mezi druzstvy a odbérateli kavy (Pirotte
et al. 2006). Tallontire (2000) se zabyva Fairtrade produkci z podobného uhlu
pohledu — fesi vyznam dlouhotrvajicich vztahl a partnerstvi deklarovanych Fairtrade
organizaci. V pfipadové studii analyzuje vyznam vztahl mezi nejstar§im a kdysi
nejvétsim druzstvem v Tanzanii KNCU a jejich odbératelem, Cafédirect (Tallontire
2000). Z vyzkumu Prevezer (2013, cit. v Dragusanu et al. 2014, s. 30), ktera
provedla rozhovory s péstiteli kavy v Tanzanii, vyplyva nespokojenost s vedenim

druzstev a celkovou transparentnosti systému.

VétSina studii soustfedujicich se na pfimé ekonomické dopady Fairtrade
produkce nedosahuje jednoznacnych vysledk( o efektivité systému, a pozitiva jsou
nalézana pouze, pokud je uvazovano SirSi spektrum benefitl, jak podotyka Parrish
et al. (2005). Vysledky vyzkumu Rubena et al. (2009) ¢i Beuchelta a Zellera (2011)
dokonce vykazovaly zhorSeni zivotni Urovné (pfijmu) farmarl zapojenych do
Fairtrade oproti t¢ém konvenénim. Parrish et al. (2005) porovnavaji dopady Fairtrade
a iniciativy Technoserve, jeZ funguje na principech volného obchodu (Parrish et al.
2005). V pripadové studii Tanzanie analyzuji dopady na producenty prostfednictvim
ramce udrzitelného Zivobyti (Parrish et al. 2005). Ten ma vice dimenzi jako finanéni,
lidsky, fyzicky &i socialni kapital a dle Parrishe et al. (2005) je nejvhodné&jsi pro
komplexni analyzu Zivotni urovné. Dle jejich zjisténi se benefity Fairtrade snizuji
smérem k poCatku obchodniho fetézce a maji nejmensi dopad pravé na drobné
péstitele (Parrish et al. 2005).

Problém davéryhodnosti a skute€nych dopadd Fairtrade byl, je a bude vzdy
aktualni, uz proto, Ze mnoho studii nedosahuje jednoznacnych vysledku, jak shrnuji
Dragusanu et al. (2014). Jednim z nejvétSich kritikd Fairtrade je v tomto sméru
Colleen Haight (2007, 2011), ktera provedla nékolik studii producentd kavy
v Latinské Americe. Claar a Haight (2015) vytykaji Fairtrade systému hned nékolik
véci: pFilis nakladné poplatky na certifikaci a audity, nizky po€et auditortl, nedostatek
odbératell Fairtrade produktu, ale pfedevSim neschopnost opravdu zlepsit Zivotni

uroven chudych péstitell. Autofi tvrdi, ze: ,Spotfebitelé by méli prestat plytvat penézi
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na tzv. dobrosrde¢nou kavu (,caring coffee), jez zlepSuje Zivot vSem v obchodnim

fetézci, kromé téch nejchudsSich, kterym ma pomoci.“ (Claar, Haight 2015, s. 8)

Dopady a pusobeni fair trade organizaci ovliviiuje kontext, ve kterém systém
funguje. Proto se muze liSit fungovani certifikace v ramci zemi ale i certifikovanych
sdruzeni farmard. Jako jeden z hlavnich faktorl ur€ujicich vyvoj produkce kavy
v Tanzanii zminuji mnozi autofi procesy liberalizace a privatizace, probihajici
poslednich pfiblizné 15 let (Cooksey 2011, Ponte 2004). Tyto procesy Casto
vyznamné ovlivnily jiz etablovana druzstva, existujici ve stejné struktufe i pfed
ziskanim certifikace Fairtrade (Ponte 2004). Vliv na zivobyti a rozvoj produkce kavy
maji i dopady zmény klimatu. Ty se v Tanzanii velmi silné projevuji v oblasti
Kilimandzara, kde studie Crapara et al. (2015) prokazala klesajici vynosy arabiky
diky stoupajicim teplotam. Christiaensen (2006) uvadi, ze sucha vnimaji farmafi jako
jeden z hlavnich rizikovych faktort ovliviiujicich jejich produkci. Vysledky studie se
shoduji s analyzou Haggara a Schepp (2012), jez uvadéji jako hlavni projevy zmény
klimatu v Tanzanii zvysujici se teploty, ubyvani a nepravidelnost srazek diky cyklu El
Nino a La Nina, a tim i ¢ast&jSi sucha. Podotykaji, Ze tyto zmény budou mit vliv na
produkci kavy a kritizuji nedostatek iniciativ zabyvajicich se zménou klimatu ve
spojeni s péstovanim kavy (Haggar, Schepp 2012). Tuto skute¢nost nebere v potaz
ani strategie tanzanské vlady na zdvojnasobeni produkce kavy do roku 2020
(Craparo et al. 2015).
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2. Pripadova studie produkce kavy v Tanzanii

2.1. Socioekonomicka charakteristika Tanzanie

Zemé ziskala nezavislost jako byvala némecka a britska kolonie na pocatku 60. let
20. stoleti. V roce 1964 se k pevninské Tanganiyce pfipojil ostrovni stat Zanzibar
a vznikla Tanzanie, které nalezi i ostrovy Mafia a Pemba v Indickém oceanu.
V souCasnosti je hlavnim méstem Sjednocené tanzanské republiky Dodoma,
ekonomické centrum zemé je ovSem nékolikanasobné vétSi metropole Dar
es Salaam (Tanzania Government Portal 2015b). Tanzanie se nachazi ve vychodni
Africe — na zapadé sousedi s Rwandou a Burundi, na jihu s Malawi a Mozambikem,
na severu s Ugandou a Kenou. Tanzanie je v ramci subsaharské Afriky pomérné
stabilnim statem. Za otce naroda je povazovan prvni prezident sjednocené
Tanzanie, Julius Nyerere, ktery vedl zemi krozvoji zaloZenému na svém
socialistickém modelu Ujamaa (rodina). Pfes ur€ité zmény k lepSimu ekonomicky
rist Tanzanie spiSe stagnoval a v 80. letech Neyerere odstoupil (Pirotte et al. 2006).
Od té doby prosla Tanzanie ekonomickou liberalizaci a v roce 1992 byl zaveden
multistranicky parlamentni systém. Urcita mira stability a demokracie Tanzanii
zajisStuje slusné podminky pro rozvoj a déla z ni také oblibeny turisticky cil (The
World Bank, zkr. WB 2016).

Tanzanie se od velké Casti subsaharské Afriky liSi tim, Ze v poslednim
desetileti zaznamenala ro¢ni rist hrubého domaciho produktu (HDP) o 7 % (United
Nations Development Programme, zkr. UNDP 2014). BohuZel, Nyererova vize
,ekonomického rlstu jako nastroje pro rozSifeni svobody, a tim padem rozvoje
tanzanského naroda“ se stale miji s realitou (UNDP 2014, s. 11). Nepodafilo se pfili§
vyznamné snizit pocet lidi Zijicich v chudobé a vétSina ukazatelt socioekonomické
urovné vykazuje nizky stupen rozvoje zemé i v porovnani s ostatnimi staty
subsaharské Afriky (UNDP 2014). Tanzanie je jednou z nejchudSich ekonomik svéta
a dlouhodobé& se umistuje na spodnich pFickach nejriznéjSich Zebrickd. Radi se
mezi tzv. ,ow income countries® (WB 2016), tedy zemé& s nejnizSim
hrubym narodnim produktem na obyvatele (HNP per capita). Ten se v sou€asnosti
pohybuje kolem 920 USD na osobu, coz je skoro o polovinu méné nez prameérny

HNP na obyvatele v Subsaharské Africe, 1637 USD (WB 2016). Cilem vlady je
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zvednout tuto hodnotu na 3000 USD a zafadit se do roku 2025 mezi tzv. ,middle
income* staty’. (Tanzania Government Portal 2015a, WB 2016). V posledni zpravé
Organizace spojenych narodu hodnoticich uroven rozvoje se Tanzanie umistila na
151. misté ze 188 zemi. Hodnota HDI (Human Development Index, slozeny ukazatel
vzdélanosti, pfijmd a nadéje na doziti) zde dosahuje 0,521 a fadi ji mezi staty
s nizkym lidskym rozvojem (UNDP 2015). Lze pozorovat urcité pokroky — Tanzanie
zaznamenala rozvoj v odvétvi financnich sluzeb, stavebnictvi, ¢i dopravy. ZvySila se
také primérna nadéje na doziti a zlepSila se Skolni dochazka. O¢ekavana délka
Zivota pfi narozeni je 65 let, dochazka do zakladni Skoly &ini dokonce 85 %.

Problémem ale zstava nizka kvalita kol i vyu&ujicich (UNDP 2014).

Realitou zUstava, ze zisky nejsou rovnomérné rozlozeny ve spole€nosti
a téméf 12 miliond Tanzancu stale zije v chudobé (WB 2016). Vroce 2014
dosahovala populace vice nez 51 miliond obyvatel, z toho podil méstského
obyvatelstva &ini pfiblizné jednu tretinu (WB 2016). Ro¢ni rlst zdejSi populace je
2,7 %, coz je jeden z nejrychlejSich na svété (UNDP 2014). Pocet lidi Zijicich pod
hranici chudoby se od roku 2007 do sice roku 2012 snizil z 33 % na 28,2 %, i tak je
podil stale vysoky, a 43 % Tanzanc( zije s méné nez 1,25 USD na den (UNDP
2015). Nejhorsi situace je na venkové, kde stale mnoho lidi nema pfistup k elektfiné
a pitné vodé (na venkové nema pfistup ke ,kohoutkové“ vodé 63 % obyvatel). Vice
nez 60 % obyvatel pfevazné na venkové Zije v tradi€nich a velmi nuznych obydlich
— domech s podlahou z udusané hliny, pisku, €i hnoje a okny jako otvory ve zdi
(HDR 2014). Typicka rodina péstitele kavy bydli pfesné vtakovém
semipermanentnim obydli (Export promotion of organic products from Africa, zkr.
EPOPA 2008), jak ilustruje pfiloha €. 2. Celkovy roCni pfijem rodiny péstitele
z regionu Kagera, jedné z hlavnich oblasti produkce kavy, se pohybuje kolem 320

USD. Jeden ze tfi farmaru vlastni kolo jako jediny zplsob dopravy (EPOPA 2008).

Casto jsou farmy péstitelll velmi daleko od vesnice a doprava neni vibec
jednoducha, vzhledem ke zdejSi infrastruktufe. Tanzanii vede v podstaté jedna
hlavni silnice spojujici nejvétSi mésta, a prestoze je vidét snaha o vystavbu vice
lepSich cest, k vétSiné menSich mést a vesnic jiz asfaltové silnice nevedou. To

znacné ztézuje dopravu, nemluvé o tom, v jakém stavu se Tanzanské cesty nalézaji,

1
Middle income countries: staty se ,stfednim pfijmem” — hodnota HNP per capita 1 045 USD - 12 736 USD (WB 2016)
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pokud zacne prset (pfiloha €. 3). VyfeSeni problematické infrastruktury je dle WB
(2016) také jeden z hlavnich faktorl dualezity pro pokracujici ekonomicky rist

a zlepSeni zivotni urovné obyvatel.

Ekonomika Tanzanie je zavisla na zemé&délstvi, které se podili z 30 % na
HDP a z 80 % na exportu (WB 2014, CIA 2016). Zisky z exportu tvofi 19 % HDP
(sluzby 45 %). Pfednim exportnim artiklem je v sou€asnosti zlato, importnim palivo,
coz vytvari zavislost na vykyvech svétovych trhi (WB 2016). Ze zemédélstvi exportu
vévodi trzni plodiny, z téch tradi¢nich se jedna se o kavu, bavinu, keSu ofisky Ci
tabak (Tanzania Government Portal 2015). Jednou =z trznich plodin
s nejvyznamnéjSim podilem na ziscich z exportu je kava (Food and Agriculture

Organization of the United Nations, zkr. FAO 2016), jak Ize vidét v grafu €. 2.

Graf €. 2 : Vyvoz tradiénich trznich plodin Tanzanie v letech 2011-2013
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Zdroj: FAO 2016, TCB 2012

Podil zemédélské pudy na celkové rozloze Tanzanie (pevnina 881 000 km?)
je 45 %, orna plda tvofi ovSem pouhych 15 % a trvalé plodiny (mezi néz patfi
i kavovniky) 2,4 %, diky topografickym a klimatickym podminkam (WB 2016). Mira
zaméstnanosti v zemédélstvi poklesla, ale stale zajiStuje Zivobyti 68 % populace
(WB 2016), dle jinych zdroju dokonce 80 % (UNDP 2014). Pfes svUj vysoky vyznam
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se zemeédélsky sektor vyznaCuje pomalym rdstem. Ten je zpusoben nizkou
produktivitou spojenou s pfevahou produkce drobnych péstitell, postradajicich
dostatek inovaci, vkladl a znalosti pro optimalni produkci. Péstitelé v Tanzanii
pouzivaji minimum technickych hnojiv, 9 kilogramG na hektar (kg/ha) orné pudy,
v porovnani s Cinou (279 kg/ha) i jinymi zemé&mi subsaharské Afriky, kde se
spotifeba pohybuje kolem 18 kg/ha (UNDP 2014).

2.2. Prirodni podminky a klima

Na vychodé Tanzanie se nachazi pobfezi Indického oceanu s planémi, vétsinu
pevniny pak zaujima centralni ploSina, zatimco sever a jih jsou pokryty vysocinami.
Na severu Tanzanie se nachazi svétoznamé narodni parky jako napf. Serengeti,
Ngorongoro a také nejvyssi africkd hora — sopka Kilimandzaro (5895 m n. m.).
Na jihu se nachazi jezera Tanganika a Malawi (Njasa). S Keriou a Ugandou sdili
Tanzanie Viktoriino jezero, druhou nejvétsi vodni plochu svéta, na jehoz bfezich se

nachazi vyznamneé pfistavy Mwanza a Bukoba.

Klima Tanzanie je pfevazné tropické s primérnou teplotou vice nez 20 °C, na
vysoc€inach mirné (Agrawala et al. 2003), kde v chladnéjSich obdobich teplota klesa
i k 10 °C (Tanzania Government Portal 2015b). Ro¢ni srazkovy uhrn dosahuje 1,042
mm, ale liSi se dle oblasti a v pruméru se pohybuje kolem 600-800 mm/rok (ICID
2016). Nejvice srazek je ve vySSich nadmorskych vySkach (Agrawala et al. 2003).
Jsou zde dva hlavni srazkové modely, coz zapfiCihuje chod intertropické zony
konvergence (ITCZ) v prabéhu roku. Na severu, v oblasti Viktoriina jezera a na
severnim pobrezi jsou dvé obdobi destu — od fijna do prosince tzv. kratké desté
,Vuli“ a od bfezna do Cervna tzv. dlouhé desté ,Masika“. V zapadni, jizni a centralni
Tanzanii pfevlada jedno srazkové obdobi od prosince do dubna (Tanzania
Government Portal 2015b).

Oblast vychodni Afriky a chod ITZC ovliviiuje jev El Nino a La Nina, ktery
zpusobuje extrémni srazky a zaplavy nebo naopak zpozdovani destl a sucha.
Celkové projevy zmény klimatu v Tanzanii jsou dlouhodobé stoupajici primeérné
teploty a ubyvani srazek (Haggar, Schepp 2012). DalSim trendem je zvySovani
variability srazek a Ccast&jSi vyskyt extrémnich silnych destd (WB 2016).
Do budoucna se v Tanzanii pfedpoklada zvyseni primérné teploty o 1-2,7 °C do

roku 2060, a az o 4,5 °C do konce stoleti. Na druhé strané se oCekava zvyseni
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srazek v severnich vysocinach a naopak snizeni srazek na jihu doprovazenych vétsi

intenzitou obdobi sucha (Haggar, Schepp 2012).

2.3. Produkce kavy v Tanzanii

V Tanzanii jsou tfi hlavni oblasti, kde se produkuje kava (pfiloha &. 4). Jedna se
o sever (oblasti Kilimandzara, Arusha a Tarime), dale severozapad (oblast Viktoriina
jezera Kigoma a Kagera) a oblasti Mbinga, Ruvuma a Iringa na jihu. Robusta se
péstuje predevsim v okoli Viktoriina jezera v regionu Kagera, Arabika v oblastech
severnich a jiznich vrchovin. Nejvétsi Fairtrade druZstva jsou situovana v severni

Casti zemé (Pirotte et al. 2006).

Komeréni péstovani kavy zapocalo v Tanzanii koncem 19. stoleti v oblasti
Kilimandzara zasluhou katolickych misionafl (Tanzania Coffee Board, zkr. TCB
2016). Od té doby se ,kahawa®“, jak zni svahilsky nazev pro kavu, stala tradicni
a nejvyznamnéjsi trzni plodinou. A€ plvodné péstovana na velkych misionafskych
farmach, dnes kava poskytuje zivobyti asi 450 000 rodin drobnych péstitelti (velikost
pozemku 1-2 akry), jez zajistuji 95 % vypéstované kavy (Mahdi 2010). Velké farmy,
vétSinou soukromé, se dnes podili na produkci pouhymi 5 % (Baffes 2006). Vice nez
90 % vypéstované kavy je vyvazeno a pouhych 7 % tvofi domaci spotfeba (USDA
2015). Export kavy ro¢né generuje pfijmy kolem 100 miliond USD (TCB 2012).
Vyznam péstovani kavy v Tanzanii ilustruje i dUraz, jez na rozvoj jejiho péstovani

klade souCasna vladni strategie:

,Cilem kavového prumyslu v Tanzanii je vybudovat dlouhodobé udrZitelny
a profitujici pramysl pro v8echny zainteresované strany, produkujici mezinarodné
uznavanou kavu vysoké kvality, ktery zajisti vyznamny pfinos makroekonomické

stabilité, snizeni chudoby a zlepSeni Zivotd v Tanzanii.“ (TCB 2012, s. 17)

Tanzanie produkuje pfevazné tfi typy kavy: pranou arabiku (55 %), pfirodni
tzv. ,sun-dried“ robustu (40 %) a pfirodni arabiku (cca 5 %). Pfednimi zemémi
exportu jsou Japonsko, Italie, Spojené staty a Némecko (TCB 2012). V Japonsku je
oblibena predevSim arabika, jez je oznaCovana patentovanou znamkou kvality
.Kilimanjaro coffee”. Podil na svétovém trhu s kavou je ale maly, tvofi pouhych
0,7 %. Snizeni produkce kavy nastalo na pocatku 90. let, po vladnich reformach

a liberalizaci upravujici obchod s kavou (Baffes 2003). Ro¢ni objem vypéstované
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kavy poslednich 30 let stagnuje kolem 50 000 tun, s narazovymi vykyvy mezi 30 000
az 70 000 tun (TCB 2012, Haggar, Schepp 2012), jak Ize vidét na grafu €. 3.

Graf ¢. 3 : Objem produkce kavy v Tanzanii v letech 1981-2015
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Zdroj: FAO 2016, ICO 2016

Tanzanska vlada ma v planu produkci do roku 2020 zdvojnasobit a také
zkvalitnit, to vSe ruku vruce se sniZzenim chudoby. Produkce robusty se za
poslednich 30 let zdvojnasobila, zatimco produkce arabiky na severu se snizila, na

jihu naopak stoupla, pfedevsim diky rozSifovani oblasti péstovani (TCB 2012).

Duvodl pro stagnaci a pfevazné snizovani produkce kavy je nékolik. Dle
Baffese (2003) Sla klesajici produkce ruku v ruce s klesajici kvalitou. Klesal také
podil producentd na vykupni cené (Mahdi 2010), coz souvisi se snizovanim cen na
svétovych trzich a nizkou motivaci farmaru (Tanzania Coffee Research Institue, zkr.
TACRI 2016). Nizka produktivita (vynosy) souvisi s malym mnozstvim vkladd,
Spatnymi zemédélskymi praktikami i pfiliSnym stafim vétSiny stromu, jez prekrocily
hranici 20-25 let, kdy se stavaji ekonomicky nevyhodnymi. VétSina stromu v oblasti
Kagery je stara vice nez 50 let (EPOPA 2008). Pouze &tvrtina farmara ma finance na
vyuziti hnojiv, pesticidu, ¢i fungicidi (Baffes 2003). Dle USDA (2015) je Tanzanska
kava diky své niz8i kvalité pouzivana pfevazné do kavovych smési (kdvova zrna
z vice lokalit), ne samostatné.

KliCovym aktérem v historii i souCasnosti péstovani kavy v Tanzanii jsou

druzstva neboli unie. Pravé ta ziskavaji certifikaci Fairtrade a zastituji farmare,
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obstaravaji také zpracovani, marketing a prodej kavy. Mimo jiné druzstvo farmardm
zajistuje i vklady jako hnojiva, sazenice, i vzdélavaci programy (FLO 2016b). Prvni
druzstvo (unie) bylo zformovano v oblasti Kilimandzara v roce 1932 a mélo slouzit
k ochrané péstiteld a k rozSifovani produkce kavy mezi rolniky (Baffes 2003).
V 60. letech byly na urcitou dobu unie zruSeny a nahrazeny sdruZzenymi vesnicemi,
které se spolu s TCB staraly o vSechny procesy tykajici se kavy po jeji sklizni. Tato
struktura vydrzela 8 let, poté byly znovu obnoveny, a vroce 1991 se staly
soukromymi institucemi vlastnénymi a fizenymi jejich ¢leny (Baffes 2003). Dlouhou
dobu musela exportovana kava v Tanzanii projit pfes aukci v Moshi a veskery
marketing kavy byl v rukou druzstev a TCB. Az s reformami a liberalizaci trhu od
pocCatku 90. let se mohli na vnitfnim trhu, jak pfi nakupu, tak zpracovani kavy,
prosadit i soukromi (€asto zahrani¢ni) obchodnici. To mélo za dUsledek ztratu podilu
na trhu pro mnoho druzZstev, ktera se nedokazala poprat s konkurenci a v té dobé
i nizkymi cenami na svétovém trhu. Dle Baffese (2003) ale méla druzstva Casté

financni problémy i dfive, a byla zachrafiovana vliadou €i pUjckami narodni banky.

V souc€asnosti existuje v Tanzanii liberalizovany trh, na kterém Ize kavu
obchodovat tfemi hlavnimi zplsoby (USDA 2015). Kava je od farmaru vykupovana
soukromymi obchodniky, skupinami farmari ¢i druzstvy. Ti zajiStuji zpracovani
a prodej — bud' skrz &tvrte€ni aukce ve mésté Moshi porfadané TCB (vladni instituci
regulujici obchod s kavou) nebo pfimym exportérim (napf. Fairtrade partnefi).
Péstitelé té nejkvalitngjdi kavy se mohou tomuto systému vyhnout prostfednictvim
obchodu s menSimi nezavislymi kupci (USDA 2015), coz mohou byt napfiklad
konkrétni prazirny (kavarny) z Evropy nebo USA (tzv. pfimy obchod, ,direct trade®).
P¥my obchod ale hraje v Tanzanii minoritni roli (Mahdi 2010). Cast vypé&stované

kavy je také zpracovavana v tovarné v Bukobé.

Tovarnu na vyrobu instantni kavy (zkr. ,TANICA®), ktera funguje od roku
1966, Ize vidét na obrazku ¢. 1. Do pocatku 80. let byla v rukou zahranicnich
majiteld, od roku 1983 ale nalezi veSkeré zisky ze zde vyprodukované kavy
Tanzanii. Podil zde ma KCU, KDCU, Tanzania Federation of Co-operatives, viada
i jednotlivci. Jedna se svého druhu o unikat, jedinou tovarnu zpracovavajici
a vyrabéjici vlastni instantni kavu ve stfedni a vychodni Africe. Kava je prodavana
pfimo v Tanzanii, ale jelikoZ mistni konzumace je velmi nizka, je exportovana na

vychodoafrické trhy (Kena) ale i do Evropy (Velka Britanie, Madarsko). Ro¢né
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tovarna vyprodukuje kolem 500 000 tun instantni kavy, ktera mimochodem ve
vétSiné spliuje Fairtrade podminky (obrazek €. 1). Jedna se vétSinou o smés arabiky
a robusty Cisté z Tanzanskych kavovych zrn (TANICA 2016, viastni vyzkum). Kava
vyrobena v této tovarné se lisi od granulované instantni kavy znamé na evropskych
trzich. Ma jemnéjsi praskovou strukturu diky odliSnému, zastaralejSimu, zpusobu

zpracovani (vlastni vyzkum).

Obrazek é. 1: Tovdrna na vyrobu instantni kavy v Bukobé

t AN
™0 lEee

Zdroj: vlastni vyzkum

Poznamky: 1 — tovarna TANICA, 2, 3 — rlzna baleni kavy Tanica
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24. Vliv klimatu na produkci kavy v Tanzanii

Kavovniku, z néhoz se ziskavaji zrna robusty, se dafi v niZ8ich nadmofskych
vySkach kolem 700 m n. m. (v Tanzanii 800-900 m n. m.) a snese teplejSi podnebi
— celkové je povazovan za odolnéjsi druh. Pro péstovani arabiky jsou vhodné
nadmorské vysky kolem 1300 m n. m. (v Tanzanii se péstuje ve vySkach kolem
1000-2300 m n. m.) a vyhovuiji ji spiSe chladngjsi teploty kolem 20 °C. Kavovniky
potfebuji pro spravné dozrani plodd optimalni podminky. Vykyvy po€asi tak narusuji
faze kveteni a dozravani plodu, nebo usnadnuji rozvoj Skadcl. Vliv zmény klimatu
na péstovani kavy v Tanzanii je aktualni a ohrozuje drobné péstitele, ktefi v Tanzanii
produkuji 90 % kavy (TCB 2012). Jejich produkce je zavisla pfevazné na destovych
srazkach, moderni zavlazovani se vyskytuje minimalné, asi 3 % farmaru vlastni
zarizeni pro zavlazovani (Agrawala et al. 2003). V Sir§im spektru v podstaté méni
mista vhodna pro péstovani kavy. Ta, ktera v souCasnosti disponuji idealnimi
podminkami, uz je v budoucnosti mit nebudou a naopak, vzniknou nové oblasti pro
péstovani kavy (Laderach et al. 2012). Haggar a Schepp (2012) uvadi, Ze minimaini
nadmorska vySka pro péstovani kavy Arabika by se v Tanzanii méla posunout o 400
vySkovych metrd. Momentalné je optimalni nadmorska vySka pro produkci kavy
Arabika v Tanzanii mezi 900 a 1800 m n. m, ale do roku 2050 by se dle odhadu méla
posunout az na 1400—-2500 m n. m. (Laderach et al. 2012). MUGze to mit za nasledky
pfesun produkce nebo pfechod k péstovani jiné plodiny. To je jak Casové, tak
finan€né& naro¢né, a zlep3eni ekonomické situace neni zaru¢eno. Problémem nejsou
jen socioekonomické dopady, ale také environmentélni — ve vysSich nadmofskych
vy8kach se Casto nachazi vzacné lesni a pfirodni ekosystémy, jako napf. na svazich

Kilimandzara.

Na obrazku €. 2 Ize vidét oblasti, jez jsou momentalné vhodné pro péstovani
kavy (arabika) a mozny budouci scénaf. Jedna se o studii iniciativy Coffee&Climate,
jez se zabyva dopady zmény klimatu na produkci kavy, a jako jednu z pilotnich
studijnich zemi si vybrala pravé Tanzanii. Region Kagera okolo Viktoriina jezera, kde
péstuje kavu velka Cast Fairtrade druzstev v Tanzanii, by mél do roku 2050 prestat
mit vhodné podminky pro produkci arabiky (Laderach et al. 2012). Pfesto, Ze se zde
péstuje pfevazné robusta, v mensim poméru produkuji farmafi i arabiku. Tato oblast
by méla zaznamenat sniZzeni srazek v obdobi ,Vuli“ a zvySeni v obdobi ,Masika“

(Haggar, Schepp 2012). Oblasti na svazich Kilimandzara by si mély svoji vhodnost
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k péstovani udrzet, ovSem pfi posunuti do vysSich nadmoiskych vySek, smérem Kk jiz

zminénym pfirodnim lesnim ekosystémum (Laderach et al. 2012).

Obrazek ¢é. 2: Vhodnost oblasti pro péstovani arabiky v Tanzanii v roce 2050
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Zdroj: Laderach et al. (2012)

2.5. Fair Trade produkce kavy v Tanzanii

Fairtrade kava z Tanzanie tvofi 4 % z celkové Fairtrade produkce kavy na svété.
V soucasnosti existuje v Tanzanii 9 certifikovanych sdruzeni farmard. Dvé nejvétsi
druzstva, Kagera Cooperative Union (KCU) a Kilimanjaro Cooperative Union
(KNCU), se na celkové Fairtrade produkci kavy v Tanzanii podili asi 5 % (Pirotte
et al. 2006). Tretim nejvétSim druzstvem je Karagwe District Co-operative Union
(KDCU). V jejich pfipadé se uz da hovofit o dlouhodobém partnerstvi, cozZ je jeden
z pilitd Fairtrade — certifikovana jsou obé druzstva jiz od pocatku 90. let. Trh

s Fairtrade kavou v Tanzanii zahrnuje i dalSi sdruzeni farmard. V soucasnosti

v Tanzanii existuje jeSté nékolik mensSich druzstev. Jedna se o Kaderas Peasant
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Development (KPD), Karagwe Women Farmers Fairtrade (KWFF) z regionu Kagera
a dle Fairtrade Africa (2016) jeSté dalSi Ctyfi sdruzeni farmaru, z toho dvé na jihu
Tanzanie. KWFF zaloZil vroce 2015 Jovin Bufabusha, byvaly exportni manazer
KPD. Druzstvo je Cisté Zenské a dalo by se fici, Ze demonstruje snahu o genderovou
rovnost a lep8i pozici Zen v ramci tradiéné muzské spoleCnosti. Vzdyt i v KDCU,
druzstvu u né&jz FLO vyzdvihuje boj za rovnopravnost Zen, je z celkového poctu 20

tisic ¢lend zen pouhé 4 tisice (FLO 2016a).

Jelikoz poptavka po kavé roste, i vlada ve své strategii zdlraznuje dllezitost
Fairtrade a dalSich podobnych certifikaci do budoucnosti, a jejich dulezitost pro
péstitele. V roce 2010 tvofila certifikovana kava v Tanzanii 10 % veSkeré produkce,
mezi Ctyfi nejCastéjSi certifikace patfi Rainforest Alliance, Utz, Fairtrade, 4CA
¢i organicka kava (TCB 2012). Objem vypéstované kavy, ktera splfiuje standardy
Fairtrade je ovSem dlouhodobé vysSi neZ poptavka, a tak je zbyla kava prodavana
bud’ na konven&nim trhu, nebo pfimo jinym obchodnikim, pokud druzstvo disponuje

dalSimi certifikacemi.

V oblasti Kagery jsou produkovany pfirodni (tzv. sucha metoda zpracovani
bobuli pfed praZzenim zrn) robusta a arabika, asi 25 % z celkové tanzanské
produkce. Dlvodem produkce pfirodni ,suché® a ne prané kavy je pfedevsim Spatna
dostupnost kvalitni vody. Ro€ni objem produkce kavy je 21 000 tun, coz je nejvice ze
vSech oblasti (TCB 2012). Vynosy z Robusty jsou asi o 30 % vétsi, ale jeji ceny na
svétovych trzich i vramci Fairtrade systému jsou nizsi (je povazovana za méné
kvalitni, co se tyCe chuti). Oblast Kagera zahrnuje distrikty Muleba, Karagwe,
Misenyi a Bukoba. Kava je zde péstovana na ploSe 51 000 hektart (TCB 2012).
Obvykla velikost pozemku v regionu Kagera je kolem 4 akri (EPOPA 2008). Kava

je v této oblasti vétSinou péstovana spolu s banany, kukufici &i fazolemi.

2.5.1. Organizaéni struktura

Struktura druzstva i Fairtrade systému ma slouZit k vétSi transparentnosti
a zjednoduSeni obchodniho fetézce. Druzstvo je tvofeno nékolika desitkami
primarnich druzstev (,primary cooperative society“, zkr. PCS), jez by se velikostné
dala oznadit jako jedna a vice vesnic, sdruzujici vétSinou nékolik stovek farmara.
Jak druzstvo, tak kazdé PCS ma vedeni (pfedstavenstvo) — predsedu,

mistopfedsedu, tajemnika a dalSi. O zalezitostech typu rozdéleni socialni prémie se
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pak rozhoduje na schlizich PCS a valné hromadé (,Annual General Meeting®,
zkr. AGM). Ta se kona jednou ro¢né a jedna se o setkani pfedstavenstva druzstva
a zastupcu PCS. Probira se zde uplynula sezéna a diskutuje rozpocet na nasledujici
rok i dalSi kolektivni zalezitosti, tykajici se chodu druzstva a investic. Organizacni

strukturu druzstva KCU (velmi podobnou i KDCU) ilustruje obrazek €. 3.

Obrazek ¢. 3: Organizacni struktura druzstva KCU
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Zdroj: KCU (2016), vlastni vyzkum a zpracovani

Kazdé PCS ma centralni sbérné misto, kam se svazi vypéstovana kava. Zde
je kava bud susena Ci dle vybaveni konkrétni PCS jinak zpracovana (napf. zbavena
slupky) a farmafi za ni dostavaji okamzitou vykupni cenu (tzv. ,initial payment“ nebo
.farm gate price“). Ta je dohodnuta na AGM a jedna se pouze o podil z minimalni
Fairtrade ceny. V KCU je to v sou€asnosti pfiblizné 60 % z Minimaini Fairtrade ceny
(vlastni vyzkum), ovSem i s pfihlédnutim k cenam na konvenénim trhu (druzstvu se

vétSinou nepodafi prodat veSkerou kavu Fairtrade partnerim). Zastupci druzstva
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kavu z PCS odvazeji a zajistuji dalSi zpracovani ve vlastnénych zavodech
¢i marketing. Zpracovanim je mysleno zbaveni slupky, sudeni, &i tfidéni zrn dle
kvality. Poté je kava (neprazena ve formé ,green coffee®, viz pfiloha &. 5) prodavana
Fairtrade certifikovanym kupcum. Pokud poptavka od Fairtrade odbératell (Ci jinych
certifikovanych) nepokryje celou produkci, zbyla kava je obchodovana na aukci.
KdyZz je poté druzstvem vyultovana sezéna a odelteny naklady na transport,
zpracovani a marketing, poSle zbytek penéz PCS. Vedeni PCS opét provede
zuctovani, a pokud neni ve ztraté, prebytek, tzv. druha platba (,second payment),
je vyplacen farmarim. Schéma obchodniho fetézce Fairtrade v Upravé pro Tanzanii

Ize vidét na obrazku €. 4.

Obrazek ¢. 4: Schéma konvenéniho a Fairtrade obchodniho Fetézce v Tanzanii

Zdroj: FLO 2012, viastni vyzkum a zpracovani

V podstaté stejnym zplsobem fungoval systém vyplaceni farmara i pred
liberalizaci (a bez souvislosti s certifikaci). Dle Baffese (2003) byla ale casta
zpozdéni ve vyplaceni penéz jak druzstvam, tak farmarfim, problémem byl také
neustale klesajici podil péstitelll na vykupni cené. Casté bylo zadluZeni unii pfi

nespravném odhadnuti rozpoctu a pfili§ vysokym cenam vyplacenym farmarim na
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zacCatku sezony, jez se v pribéhu zménily (Baffes 2003). Pravé to by mél Fairtrade
fesit, jelikoZ vykupni cena na sezonu (po vice let) je pevné stanovena a certifikovani
obchodnici maji dany limit pro v€asné zaplaceni. Za nedodrZeni jsou udélovany
sankce a muUze vést az k odebrani licence (FLO 2014). Vedeni druzstva je také
kazdy rok auditovano, stejné jako vybrana PCS (FLOCERT 2015). Pocet auditor(
FLOCERTU ovSem neni nijak veliky (pfiblizné 100) a dopad auditd je diskutovan
a kritizovan, stejné jako vySe Castky, kterou za audit musi druzstvo platit (Haight
2011). Poplatky za prvni inspekci pro schvaleni certifikace se pohybuji dle velikosti
druzstva od 1630 USD-3960 USD, ve velmi podobném rozmezi je i vySe Castky za
vyro¢ni audit (Claar, Haight 2015). Kritizovan je Fairtrade také za neschopnost
zabranit obohacovani prostfednikl na ukor péstiteld i ve svém “férovéjSim*
obchodnim Fetézci (Koneény, Myslivecek 2008; Claar, Haight 2015). Hacek totiz vézi
v tom, Ze stale vétSina pfidané hodnoty za prazeni, zpracovani a maloobchodni

prodej kavy pfipada obchodnikim ze spotiebitelskych zemi a nezlstava v Tanzanii.

2.5.2. Fairtrade druzstva

V nasledujici ¢&asti jsou charakterizovana nejvyznamnéjSi druzstva pUsobici
v oblastech KilimandzZara a pfedevsim Viktoriina jezera, jez byly navstiveny v ramci

vyzkumu k této bakalarské praci.

2.5.2.1. Kagera Cooperative Union (KCU)

KCU je druzstvo z regionu Kagera, zformované v roce 1950. Jejich hlavni sidlo se
nachazi ve mésté Bukoba na bfehu Viktoriina jezera a sdruzuje farmafe z okolnich
vesnic nachazejicich se ve vysSich nadmorskych vyskach. KCU je jednim z nejdéle
plsobicich druzstev a certifikaci Fairtrade ziskalo uz v roce 1990. Mimo Fairtrade
produkuje také kavu spliujici standardy dalSich certifikaci — Utz (momentéalné ale
s Utz partnery neobchoduji), 4C, a organické produkce. Jako Fairtrade prodavali
poslednich 5 let 100 % své produkce (5 000 tun za sezénu 2015, jinak kolem
2 500 tun). P¥iblizné 450 tun jako organickou Fairtrade kavu. Produkuje se zde
arabika (10 %) a robusta (90 %). Unie se sklada ze 125 PCS, jejichz soulasti je
celkem 60 000 drobnych péstiteld. V sou€asnosti je 14 PCS certifikovanych pro
organickou produkci a planem KCU do budoucna je produkovat organickou kavu ve

vSech primarnich druzstvech. KCU ma 51% podil v tovarné na vyrobu instantni kavy
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TANICA, ktera se nachazi kousek od kancelafe KCU v Bukobé. Koupi podilu
umoznily zisky z Fairtrade. Mimo podilu v tovarné vlastni KCU v Bukobé také hotel
(Bukoba Co-op hotel). Pfedsedou je v soucCasnosti Vedastus Ngaiza, ktery je
zaroven i pfedsedou TACRI. Mimo Bukobu ma KCU kancelar jesté v Moshi, pfimo
v budové TCB, ktera slouzi jako zakladna pro dva manazery starajici se o export
hnuti Solidaridad, Twin, Cafedirect, Gepa, Oxfam aj. KCU je jednim z druzstev, které
mélo dlouhodobé finanéni problémy a po liberalizaci Celilo zaniku. Dle Cookseyho
(2011) byla jednim z davodld nefunkénosti KCU mala mira flexibility po zméné
systému a pfiliSna angazovanost statu proti rozpadu unie. Manazer exportu KCU
Josephat Sylvand uvedl, ze zallenéni do systému Fairtrade a jeho garantovana

minimalni cena je v podstaté zachranilo pfed bankrotem (vlastni vyzkum).

2.5.2.2. Karagwe District Co-operative Union (KDCU)

KDCU puUsobi v distriktech Karagwe a Kyerwa, v regionu Kagera. Druzstvo bylo
plvodné soudasti KCU. Péstitelé z KDCU se rozhodli v roce 1990 oddélit od KCU
diky pfFilisné vzdalenosti stézZujici efektivni fungovani unie a zajisStovani sluzeb
stejnou mérou pro vSechny Cleny. Certifikaci Fairtrade ma druzstvo od roku 1995.
Roéni objem produkce kavy posledni sezonu (2015) byl 1 300 tun, tuto sezénu
(2016) se predpoklada celkova produkce 4 500 tun. Historické maximum
se pohybovalo kolem 15 000 tun. Druzstvo produkuje arabiku i robustu. V roce 2010
Cinil objem kavy prodané jako Fairtrade 19 % z celkové produkce. Fairtrade
partneriim prodalo druzstvo posledni sezénu pouze 7 kontejnert kavy z celkovych
100 vyprodukovanych. V sou€asnosti se unie sklada ze 77 PCS s vice nez 21 000
Cleny. Kromé Fairtrade maji néktera PCS i certifikaci pro péstovani organické kavy.
Hlavnimi partnery KDCU jsou Fair trade organizace Cafédirect ¢i Sainsbury's (KDCU
2016, vlastni vyzkum). Vlastni také podil v tovarné na vyrobu instantni kavy. Stejné
jako KCU se potykala unie KDCU s finanénimi problémy a i v soucasnosti je

podporovana statnimi zdroji (vlastni vyzkum).
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2.5.2.3. Kaderas Peasant Development Plc. (KPD)

Novou, ale dosud malou konkurenci KCU a pfedevS§im KDCU je Kaderas Peasant
Development (KPD), druzstvo zaloZzené vroce 2008, sidlici ve stejné oblasti.
Soustfedi se na produkci vysoce kvalitni organické robusty, certifikované Fairtrade.
V soucasnosti ma 300 ¢lenl a mimo jiné se jejich marketing zaméfuje na produkci
kvalitnich fazoli, coz je spolu s kukufici a banany hlavni plodina péstovana
samozasobitelskymi farmafi. Hlavni trzni plodinou ale stale zlstava kava. Té v roce
2011 KPD vyprodukovalo 115 tun a veSkera byla prodana za Fairtrade podminek
(FLO 2016a).

2.5.2.4. Kilimanjaro Native Cooperative Union (KNCU)

KNCU je nejstarsi unii zaloZzenou jiz v roce 1932, a v sou€asnosti se sklada z vice
nez 90 PCS (KNCU 2016). Sidlo KNCU je v Moshi, mésté lezicim pod
Kilimandzarem, na jehoz svazich produkuji kavy drobni péstitelé, ktefi jsou Cleny
této unie. KNCU je pfednim producentem nejkvalitnéjsi kavy pochazejici z Tanzanie,
Mild arabiky (prana arabika). Produkuje kavu Fairtrade i organickou, velmi oblibenou
napf. v Japonsku. Ze zisk(l Fairtrade druzstvo spustilo projekt na podporu péstitelt
— turismus v ramci tzv. ,coffee tours®. KNCU také vlastni zahrani¢nimi turisty kavarnu
v Moshi, Union Café, ktera je velmi oblibena mezi zahraniénimi turisty i mistni
bohatsi tfidou (KNCU 2016, vlastni vyzkum).
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3. Metodologie

Teoreticka &ast prace zahrnuje zakladni vymezeni konceptu Fairtrade a reSersi
pfedevSim zahrani¢ni odborné literatury souvisejici s tématem prace. Nasledujici
pfipadova studie Tanzanie se snazi interpretovat problematiku produkce kavy
v Tanzanii vramci zvoleného tématu a diskutovat v8e v souvislosti s literaturou

a poznatky ziskanymi béhem terénniho Setfeni v Tanzanii.

Empiricka ¢ast prace se zkouma dopady Fairtrade produkce a zmény klimatu
na zivoty drobnych péstiteld v Tanzanii, tedy dle Dismana (2002, s. 85): ,Jde
o0 nenumerické Setfeni a interpretaci socialni reality“. Jako hlavni vyzkumna metoda
byly vyuzity polostrukturované rozhovory, které jsou dale analyzovany a diskutovany
s literaturou. Zaroven bylo vramci terénniho Setfeni v Tanzanii provadéno
i zuCastnéné pozorovani. Tyto metody slouzi k ziskani co nejvice informaci od
mensiho poctu jedincl. Kvalitativni vyzkum ma za cil sbér dat za ucelem vytvareni
novych hypotéz €i porozuméni zkoumanému problému. Jedna se o jakési hledani
pravidelnosti (Disman 2002). Na rozdil od kvantitativnihno vyzkumu vysledky
samoziejmeé lze stéZi generalizovat pro v3echny péstitele Fairtrade kavy v Tanzanii,
nebo vubec ve svété. Mimo pfiliSnou generalizaci se mezi uUskali kvalitativniho

vyzkumu Fadi také pfilisné ovlivnéni vysledk osobou vyzkumnika.

Tanzanie byla pro vyzkum Fairtrade produkce kavy vybrana hned z nékolika
dlvodul. Péstovani Fairtrade i konvenéni kavy zde ma jiz dlouhou tradici. Vlada do
budoucna pfiklada péstovani kavy velky vyznam a hodla rozSifovat produkci
standardni i certifikované kavy (TCB 2012). DalSi kritériem vybéru je pfedpoklad,
Ze Clenové i management druzstev dokazou poskytnout dalezité zkuSenosti a dojmy,
vCetné cenné perspektivy vyvoje situace v Case, coz bylo ovéfeno emailovou
i telefonickou komunikaci pfed vyjezdem do této zemé. Dostupnost informaci
a kontaktd na jednotliva druzstva tak byl vyznamny faktor, bez néhoz by vyzkum
v takové destinaci bylo velmi tézké naplanovat. Tfetim vyznamnym kritériem je, ze
Tanzanie je zemi s aktualnimi problémy dopadd zmény klimatu. VétSina vyzkumu
(Fairtrade i zmény klimatu) se ovSem soustfedi na oblasti produkce arabiky
a druzstvo KNCU. Poslednim faktorem byla pomérné jednoducha dopravni
dostupnost, dobra bezpecnostni situace v porovnani s jinymi africkymi staty

a moznost bézné domluvy v anglictiné.
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Pro empirické Setfeni byly jako hlavni metoda vybrany polostrukturované rozhovory,
které prestavuji kompromis mezi pevné standardizovanym dotaznikem spiSe
kvantitativni povahy a neformalnim rozhovorem, ktery pfechazi ve volné vypravéni
dotazovaného (Hendl 2005). Prvni mlze byt pfFili§ svazujici a nedovoluje mnoho
pruznosti v odpovédich, volné rozhovory zase zt&Zuji srovnavani vypoveédi.
Polostrukturované rozhovory jsou Siroce pouzivanou formou rozhovorl v ramci
kvalitativniho vyzkumu (Mikkelsen 2005). Hlavnim vyhoda spociva dle Mikkelsen
(2005) v zachovani urcité struktury a kontroly nad prib&hem rozhovoru, zaroven

s vétSim podilem konverzace.

Polostrukturovany rozhovor se také oznacuje jako o rozhovor pomoci navodu
(Hendl 2005). Osnova se sklada z nékolika okruhd, jez reprezentuji hlavni vyzkumné
cile a otazky (pfiloha &. 1). Kazdy z okruht je doplnén pomocnymi body &i otazkami.
Otazky vsSak nejsou pevné stanoveny a ponechavaji prostor iniciativé tazatele
i tazaného. V pfipadé tohoto vyzkumu byly z pocatku vSem kladeny podobné uvodni
otazky, pozdéji ale bylo Casto potfeba pfizplsobit se dotazovanému a na stejné
téma pokladat mirné odlisné otazky, preskocit urcité &asti, €i se vracet k nékterym
tématim zpétné. Nevyhodou této metody muize byt vynechani urcitého tématu
Ci otazky, jelikoz struktura neni pevné stanovena a otazky nejdou vzdy pfesné po
sob&. Problémem mohou byt také rozdilné uhly pohledu tazanych,
poskytujici odliSné odpovédi, které je pak té€z3i srovnavat (Mikkelsen 2005).
Re$enim téchto problému je vytvofeni osnovy rozhovord v takové formé, aby bylo
mozné o tématech mluvit jak s drobnymi péstiteli, tak i &leny predstavenstva
a managementu druzstev. Mikkelsen (2005) upozorfiuje na pfilis tézké, nejasné
¢i nemistné otazky, zalozené na dohadech ¢&i pfedsudcich tazatele. Pravé tém se
snhazila autorka této bakalarské prace vyhnout studiem zasadnich metodologickych

i odbornych pramen( pred konanim cesty.

Vybér respondentl byl proveden na zakladé prfedbézné selekce zastupcu
druzstev s certifikaci Fairtrade, ktera se nachazi na severu Tanzanie, formou
emailové nebo telefonické komunikace. Jednalo se o druzstva KCU, KDCU, KNCU,
KPD a KWFF. Kontakty byly ziskany z webovych stranek jednotlivych druzstev.
V e-mailu byl popsan ucel vyzkumu a hlavni okruhy rozhovorta. Cilem bylo uskutecnit
rozhovory se zastupci managementu druzstev i s drobnymi péstiteli. Odezva

zalezela na ochoté manazerd druzstev, z nichz vétSina projevila zajem a pfislibila
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spolupraci. Komunikace na misté pak probihala pomoci mobilnich telefond. Jako
prvni probéhlo seznameni s vedenim druzstva. Poté bylo za asistence clenu
druzstva a tlumoc¢nika provedeno terénni Setfeni zahrnujici navstévu primarnich
druzstev, rozhovory s péstiteli a prizkum okoli. V kazdém druzstvu byly navstiveny
dvé PCS a zde po seznameni s pfitomnymi péstiteli nahodné vybrani respondenti
(tabulka €. 1). Pokud byly pfitomny Zeny, byl kladen diraz na jejich zastoupeni, pro
ziskani muzského i zenského Uhlu pohledu. Probéhlo také Setifeni na farmé jednoho

z péstitelt a v tovarné na vyrobu instantni kavy Tanica.

V této praci jsou analyzovany vypoveédi 12 péstiteltl z druzstev KCU a KDCU,
v zastoupeni 7 muzi a 5 zen. Néktefi farmafi maji navic urcitou funkci v ramci

primarniho druzstva, stale jsou to ale pfedevsim péstitelé.

Tabulka ¢. 1: Seznam respondentu (péstitelé)

c Objem
E:i;:tva kod pohlavi pronukce ﬁ::;: funkce misto
(kg/sezbna)
KCUl |muz 1000 - 500 | R, O tajemnik Buhendangabo PCS
KCU2 |muz R,O predseda Buhendangabo PCS
KCU3 |muz 300 - 500 |[R,O predseda Bujugo PCS
KCU |KCU4 |muz R, O tajemnik Bujugo PCS
KCUS5 |Zena 720 | R, O mistopfedseda | Bujugo PCS
na farmé, blizko Bujugo
KCU6 |muz 200 - 500 |R,O PCS
KDCUI1 | Zena 600 (R, O Kibondo PCS
KDCU?2 | Zena 1000 |R Kibondo PCS
KDCU KDCUS3 | zena 400, 500 | A,R Nyakaiga PCS
KDCU4 | zena 500 |R, O Nyakaiga PCS
KDCUS | muz 60,1 200 | A,R predseda Nyakaiga PCS
KDCU6 | muz 900 [R,O Kibondo PCS

Zdroj: Vlastni vyzkum
Poznamky: R = Robusta, A= Arabika, O= organicka produkce

Vyzkum v Tanzanii se odehral béhem ftfi tydnl v dnoru 2016. Prabéh terénniho
Setfeni byl vyznamné ovlivnén €asovymi moznostmi a ochotou &lent druzstva,
dopravni dostupnosti (infrastrukturou) jednotlivych PCS, po€asim a naro¢nosti
z dlvodu jazykové bariéry. JelikoZz vétSina farmard nemluvi plynné anglicky, ale
svahilsky, rozhovordm byli pfitomni tlumocnici. Pozorovani a poznatky z Setfeni

doplriuji fotografie, jejichz vybér Ize vidét v pfiloze.
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4. Vysledky

4.1. Zapojeni péstitelti do systému Fairtrade

Certifikaci Fairtrade ziskava druzstvo, farmafi ale musi splnit urcité standardy
produkce. Pro vétSinu péstitell nebylo zaclenéni do Fairtrade systému
problematické. Proces pfechodu k Fairtrade vesmés oznacovali jako srozumitelny
a vétSina z nich se nesetkala s velkymi tézkostmi. Pfi transformaci k Fairtrade
produkci jim byly nastinény benefity systému a provedeno Skoleni. Jak uvedl KCU2:
.,Neméli jsme mnoho problémdi. Kdyz byl Fairtrade pfedstaven péstitelim, pfijali

(jsme) ho, a kdyZ byly ustanoveny standardy, pfevzali je za své.”

Velkou motivaci byly oCekavané benefity, které péstitele povzbudily k pfijeti
této zmény. KCU1 uvedl: ,Kdyz jsme zavedli Fairtrade, zavedli jsme standardy
a také vyhody Clenstvi ve Fairtrade, diky nimzZ jsme proces shledali snadnéjsim a byli
jsme pripraveni.“ Péstitelé nej¢astéji uvadéli, ze od zapojeni do Fairtrade o¢ekavali
Lféerovou® vykupni cenu, profitovani ze socialni prémie €i vzdélavani v zemédélskych
praktikach. KCU5 specifikovala, ze: ,PrfestoZze ze zacatku to nebylo jednoduché,
jelikoz jsem neméla manzela, zvladla jsem to. KdyZz ostatni clenové zacali
produkovat organicky, byli jsme také vySkoleni a ted’ nemam problém s dodrZovanim
standard(d.“ Zakladni princip specifikuje blize KDCUS5: ,Byli jsme vySkoleni ohledné
Fairtrade. Bylo nam re¢eno, Ze budeme dostavat socialni prémii a ta by méla byt
pouzita pro investice, které budou ku prospéchu farmard, napr. mizeme postavit
kancelal nebo koupit pozemek, a poté by ta investice méla byt provérena. Pro
vétSinu péstitell byla hlavni motivaci pro za¢lenéni do Fairtrade vyS$Si vykupni cena.
KCU 4 celou situaci shrnul takto: ,Potfebovali jsme byt vyskoleni, abychom mohli
produkovat v ramci standardd, ale zvladli jsme to, protoZe cena byla alespori trochu

dobra v porovnani s tou na konvenénim trhu. A to nas povzbudilo.”

KDCU3 a KDCU4 zminovali nutnost zaplatit vstupni poplatek 3000 TSh
(tanzanské Silinky, cca 30 K&). Ve standardech Fairtrade je zaveden pouze poplatek
za celé druzstvo, ne za jednotlivé farmafe — po domluvé se na né&j ale mohou napf.
slozit. Péstitelé nespecifikovali, zda byl poplatek placen za &lenstvi v unii i Fairtade,

jelikoz uz ho platili pfed néjakou dobou. S vySi poplatku neméli péstitelé problém.
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4.2. Dodrzovani a rozvijeni Fairtrade standard

Co se tyka zmény v zemédélskych praktikach péstovani kavy, Fairtrade podporuje
pouzivani bezpecnych hnojiv i pesticidi (obecné jejich minimalizaci) a produkci
Setrnou k Zivotnimu prostfedi, nejlépe organickou. KCU3 uvadi: ,KdyZ tento program
zacal, adaptovali jsme se na nepouZivani chemikalii, které byly zakazané. KdyZ jsme
presli na organickou produkci, bylo to jednodussi, protoZe nepouzivame vuibec
zZadné chemikélie. Co se tyce dalSich standard(, nemame probléem je spinit.*
Fairtrade vefejné klade dlraz také na kvalitu kavy. Jak uvedly KCU5 a KDCU4: ,Byla
Jjsem Skolena ve spravném sklizeni, Ze bych méla sklizet jen zralé plody a nesusit je
na zemi, ale na né¢em.“ KDCUG potvrdil, ze: ,KdyZ jsem se zapojil do Fairtrade, byl
Jjsem vySkolen, abych nesuS8il kavu na zemi, nestfikal herbicidy a pesticidy
a kontroloval, ze je v dobrém stavu.“ Pro organickou produkci KDCU1 (i KDCUS3,
KCU2, KDCU4, KDCU6 a KCUS5) dodrzuji tyto postupy: ,Nepouzivam chemické
hnojivo, vzdy pouziji shnilé prirodni materialy...“ KCU5 zminila i péstovani stromu na

poskytnuti stinu kavovnikim, coz jim prospiva.

Jako jeden z hlavnich praktikovanych postupl pro udrzovani dobrého stavu
zivotniho prostfedi bylo uvadéno bezpelné nakladani odpady (KDCU4, KDCUS5,
KCUB6). V Tanzanii se jedna o dost aktualni otazku, jelikoz plastové a jiné odpadky
se tam vali vSude. KDCUS5 shrnuje vétSinové povédomi o nakladani s odpady: ,Bylo
nam feceno, Ze kazdy by mél mit diru, kam bude odhazovat odpady.“ Stejnou véc
dodala i KDCU4: ,Podstoupili jsme Skoleni ohledné ochrany Zivotniho prostredi.
Naudili nas, abychom odstrariovali plasty z plantazi, kopali diry na odpad.“ DalSim
problémem je odlesnéni (dfevo je v tanzanskych venkovskych domacnostech
pouzivano jako hlavni palivo), které zminovali vSichni péstitelé z KCU a uvadéli,
Ze se snazi sazet stromy (,zalesfiovat®). KCU3 a KDCU2 zminili i ochranu

(neznecistovani) vodnich zdroju.

Mimo dodrZovani zékladnich produkénich standardl je v delSim ¢asovém
horizontu pozadovano jejich rozvijeni, zkvalitiovani €i zvySovani produkce, podpora
pfechodu k organickému zplUsobu péstovani a dal§i rozvoj. Tomu maji napomoci
Skoleni. Péstitelé (KCU3, KCU5, KCU1, KCU4, KDCU5) vesmés uvedli, Zze kromé
uvodniho Skoleni byla provedena i dalsi, ale ne mnoho (jedno az dvé&) a rozhodné
neprobihaji nijak pravidelné. Dle KCU1: ,Nedavno jsme byli Skoleni v pouzivani

socialni prémie, jak by méla byt pouZita, jak usporadat setkani a rozhodnout o jejim

39



vyuZiti, Ze to neni jen rozhodnuti jednoho Clovéka Ci predstavenstva, ale mélo by se
rozhodnout na shromazdéni valné hromady, kde vsichni ¢&lenové primarniho
druzstva mohou rozhodnout. A taky abychom ji vyuZili pfesné tak, jak bylo

rozhodnuto na schuiizi.”

NejCastéji bylo poté zminovano Skoleni o environmentalnich standardech
a spravnych zemédélskych praktikach (KDCU3, KDCU4, KCU1, KCU5, KCU3).
Péstitelé z KCU mluvili spiSe o rozvijeni environmentalnich standardu, respondenti
z KDCU mluvili pfevazné o vzdélavani v ramci zemédélskych praktik, jelikoz jak
naznacil KDCUS5: ,Produkce nékterych ¢lenti mého primarniho druzstva neni dobra,
protoZze neznaji spravné zemédélské praktiky, ted jsou ale Skoleni. KDCU3
popisoval situaci takto: ,Byli nam pfidéleni terénni pracovnici, ktefi navstévuji nase
farmy a uci nas jak pouzivat mistni materidly pro hnojeni, abychom méli dobrou
kavu. A uci nas jak orezavat kavovniky ... “, KDCUS5 specifikoval, ze se uci jesté:
»... Sazeni, vybér semen, a muléovani, abychom ziskali kvalitni vynosy.“ To potvrdil
i KCDUSG.

Dodrzovani standard( by mélo podliéhat kontrole, které kona jak druzstvo
(interni audity), tak pfedevsim auditofi FLOCERT (nezavisla spole¢nost dohlizejici
na certifikaci a audity c¢lent Fairtrade). U péstiteld se dohlizi prfedevSim na
dodrzovani produk&nich a environmentalnich standardu, u primarniho druzstva pak
jde o kontrolu zaznamu o jeho hospodareni. Péstitelé, ktefi podstoupili audit (KCU1,
KCU2, KCU3, KDCU2, KCUG6) uvedli, Ze proces byl bezproblémovy, jelikoz dodrzuji
standardy. Dle KCU1 jim nékdy byl audit oznamen pfedem a nékdy ne. Nikdo se
nesetkal s problémem, dle KCU6 kontrola dokonce probihala spiSe ve formé Skoleni:
.,Béhem auditu jsem dostal i rady, jak se starat o na$i farmu, takze audit byl dobry.*
Nasli se ale i respondenti, ktefi nikdy audit nepodstoupili. Jednalo se predevsim
o péstitele z KDCU. KDCU4 uvedla, Ze nikdy kontrolovana nebyla, ale bylo jim véem

fe€eno, Ze jednoho dne mohou auditofi pfijit.

4.3. Socialni a ekonomické dopady Fairtrade

Hlavnimi benefity standardl Fairtrade pro péstitele by mély byt garantovana
minimalni vykupni cena a Fairtrade prémie. Ty jsou prezentovany jako kliCove
nastroje Fairtrade pro zlepSeni zivotnich podminek péstiteld a maji byt doprovazeny

demokratickym rozhodovanim a transparentnosti v druzstvu. Dopady vykupni ceny,
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socialni prémie (jiné oznaCeni Faitrade prémie) a vztah( vramci druzstva jsou

detailné popsany ve vysledcich nize.

Prekvapivé vétSina respondentl uvedla, Ze jejich oCekavani od zapojeni do
Fairtrade byla vice ¢i méné splnéna. Néktefi péstitelé (KDCUS, KDCUGB, KCUB) se
v8ak vyjadfili, Ze tomu tak zatim neni. Jako hlavni zmény k lepSimu pozorované po

zapojeni do Fairtrade uvadéli péstitelé ,alespon trochu lepSi“ cenu a ,alespon
néjaké“ benefity ze socialni prémie. Ve spoijitosti s nimi pak byla zmifovana moznost
platit Skolné (déti vSech péstiteld navstévuji nebo navstévovaly alespon zakladni
Skolu), Ci lepSi dostupnost zdravotnich sluzeb. KCU5 uvedla: ,Po zaélenéni do
Faitrade pozoruji zmény. Mohu platit $kolné.* KCU2 popsal svoji situaci nasledovné:
~NEkteré moje déti jsou ve Skole, nékteré maji vlastni pozemek a péstuji kavu a védi
o Fairtrade, jsou &leny tohoto primarniho druzstva. A pro ty co jsou zatim ve $kole,
s minimalni cenou alespon vice ¢i méné zvliadam platit skolné.” Péstitelé z KDCU
uvadéli méné benefitl ale také se shodli v tom, ze jim bylo umoznéno poslat déti do
Skoly. KDCU2 uvedla: ,Od Faitrade jsem ocCekavala pomoc vtom, jak dobre
hospodafit na farmé.“ A to se pry splnilo, dokonce KDCU2 dodala: ,Moje farma mi
umoznila poslat déti do Skoly. Moje prvni dité pravé dokoncilo bakalarské studium,
druhé je zdravotni sestra a treti studuje, aby byl ucitelem ... postavili jsme dim.*
KDCUG fekl: ,Fairtrade mi pomohl poslat déti do Skoly. A pokud budu potfebovat
lékarské oSetreni, PCS mi pomize.” | KDCU4 uvedla, Ze ma dost na to, aby si
v pfipadé potfeby zaplatila pobyt v nemocnici. Hlavni vyhoda je ale dle KDCU4
v urCité jistoté, kterou komunita Fairtrade pfes zmifiované chyby poskytuje: ,Prodej
prostfednictvim Faitrade mi dava jistotu, Ze pokud se v budoucnosti dostanu do
problémdu, primarni druZzstvo mi pomuze je vyresit.. kdyz se zadluzim, tfeba mi pajci

néjaké penize."

4.3.1. Minimalni vykupni cena
Je to pravé garance vys$Si ceny (oproti konvencni), ktera byla plivodné motivaci pro
farmafe pfi zaclenéni do Faitrade. Dopady minimalni vykupni ceny, ktera je
garantovana druzstvu, jsou ovSem omezeny objemem produkce, kterou druzstvo
dokaze prodat Fairtrade partnerdm — a ziskat za ni garantované bonusy. Soucasna
vySe ceny (viz kapitola Organizacni struktura), kterou dostavaji péstitelé za svou

kavu, je pro vétSinu z nich nedostacujici. Jak shrnul KCU4: ,Spinéni standardd neni
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problém, to zvladneme. Ale cena je problém. Pokud cena nezviadne pokryt vyrobni
naklady, potom pro nékteré znas muZe byt problém spinit standardy.”
Nespokojenost s vySi vykupni ceny (,farm gate price®) zminili vSichni respondenti.
Byli si védomi rozdilu mezi vykupni cenou konvenc¢ni a Fairtrade. Potvrdili, Ze cena,
kterou dostanou od druZstva je vétSinou alespoi trochu vys3i, nez by dostali na
konvencnim trhu, ale celkové ji oznaCovali jako pfili§ nizkou oproti svym
oCekavanim. KCU6 byl velmi kriticky: ,Oc¢ekaval jsem, Ze kdyz budu c¢lenem

Fairtrade, bude mi placena lep$i cena a také véas. To se ale nedéje.”

Casto byly ve vztahu k vykupni cené zmifiovany produkéni naklady. Péstitelé
vnimaji zvySovani nakladd na produkci kavy. KCU3, KCU4 a KCUS5 uvedli, ze
vykupni cena (za organickou robustu) posledni sezénu v jejich PCS byla 3000 TSh
za kilogram kavy (cca 30 Ké&/kg). KCU4 vysvétloval, ze: ,Cena nepokryva produkéni
naklady. Pro v8echny procesy, kterymi kava projde — sklizen, suSeni, zpracovani
... kdyby byla alespori 5000 silinki.“ Stejnou vySi vykupni ceny by si pfedstavovali i
KDCU5, KDCU6, KDCU4, a KDCU3. KDCU2 a KDCUG6 dostali za kilogram kavy
1200 TSh. ZvySeni ceny na 5000 TSh nejprve zminil i KDCU5, dodal ale, Ze by se
spokojil i s tou, kterou obdrzeli farmafi v KCU: “Kdyby byla cena alespori 3000
Silinkti, tak si &lovék muze trochu naSetfit a koupit hmotu na muléovani ve své
farmé.“ KDCU1 byla skromnéjsi, ale potvrdila skuteCnost, na které panuje obecna
shoda. ,Netroufnu si odhadovat vy$i vykupni ceny. Ale rozumim tomu, Ze na
produkci kavy pouzivam mnohem vice, nez pokryva cena, kterou dostavam.” (KDCU
1). Péstitelé jsou obecné podporovani v pfechodu na organickou produkci, za kterou
Fairtrade druzstvu garantuje k minimaini cené jesté pfidavek 20 centl za libru
prodané kavy. ZvySeni ceny ale neni dostacujici, na ¢emz se shoduji KCU5, KCU3 i
KDCU1. KCUS3 situaci vnimal takto: ,Pfidava to néco, ale ne dost na pokryti

produkcnich nékladd. Spinéni standard( organické produkce naklady zvySuje.*
Produkéni naklady péstiteld i primarniho druzstva ovliviiuje objem

vyprodukované a prodané kavy (Cim vétsi objem, tim snaze se pokryji naklady).

KCU1, KCU2 i KCU3 zmifuji problémy s klesajicim objemem produkce. At uz

z dlvodu toho (viz vySe), Ze néktefi péstitelé prodaji radsSi ¢ast kavy na konvenénim
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trhu, & z diivodu nemoci (,coffee wilt*), jez napada kavovniky v oblasti Bukoby. Jak
uvedl KCU 1: ,Nékdy cena pokryje produkéni néklady, ale zaleZi to na objemu, ktery
vyprodukujeme...produkce nam klesa kvdli coffee wilt.“ KDCU5, KDCU3, a KDCU1
uvedli, Ze produkce klesa v zavislosti na po€asi. KDCUS zminil zménu v podminkach
na trhu (liberalizaci): ,Pfed mnoha lety vykupovalo kavu pouze druzstvo, objem byl
velky. Ted je tu mnoho obchodniki a produkce (primarniho druZstva) je nizka.“
Vsichni respondenti (kromé& KCUG) ale uvedli, ze prodavaji kavu pouze druzstvu.
Nedélaji to tak ale vSichni, jak podotkl KCU3: ,Cena neni dost dobra, aby
presvédCila nékteré jednotlivce prodavat svou kavu druZstvu. TakZe ji prodaji
soukromym obchodnikiim ..." To nékolikrat udélal i KCUG, ktery si stézoval hned na
dvé véci — nizkou cenu a jeji pozdni vyplaceni: ,Nékdy jsem dostal zaplaceno aZ za
dva, az tri tydny.“ Problémy s tim, Zze nékdy dostanou za kavu zaplaceno pozde,
zminila i KDCU3. Celkové bylo zmifiovano klesani ceny, ktera byla dfive vysSSi.

Dle KCU3 pred nékolika lety dosahovala vykupni cena 3600 Tsh.

Na otazku, pro€¢ néktefi péstitelé prodaji radSi kavu soukromym
obchodnikim, i kdyz by cena Fairtrade méla byt vysSi, reagoval KCU3 takto:
.Problém je s kvalitou. Kdyz prodavate na Faitrade trh, kdva musi mit jistou drovefi
kvality. KdyZ prodavate za konvenéni ceny, nezaleZi jim na kvalité. JenZze pokud
chcete mit kvalitnéjsi kavu, musite mit také vice nakladu.“ S tim souhlasi i KCUS
a KDCU4, stejné jako KDCU1: Vime, Ze nesmime prodavat nezralé plody, ale ti, co

nejsou ve Fairtrade, se o to nestaraji.“

S nizkou vykupni cenou souvisi neexistence tzv. druhé platby (,second
payment®), zbytku rozpo&tu po skonceni sezény, ktery byl dfive péstiteldm vyplacen.
Nazory velké ¢asti péstiteld shrnuje KDCU4: ,Dostavam zaplaceno vcas, ale cena je
velmi nizka a nedostavame druhou platbu.“ DUsledky této situace pfiblizil KDCU1:
LPéstitelé si stézuji, Ze drive prichazela druha platba a ted ji nedostavaji. To je
demotivuje pfi produkci. Demotivaci uvedl i KDCUG6. Potvrzuje to i vypovéd KDCU2:
.S cenou nemohu nic udélat, nezbyva mi, neZ s ni souhlasit, protoZe je urcena

vedenim. Bylo by ale lepsi, kdyby se zvySila. V zavislosti na ni obhospodafuji farmu,

Coffee Wilt Disease (CWD): Pliseft napadajici rostliny. V Tanzanii se vyskytuje v regionu Kagera. Nasledky - odumfeni stromu
béhem nékolika mésict i tydnd. Ovlivnéna vlastnostmi pudy, v souCasnosti zvySeny vyskyt ve spojitosti se zménou klimatu. Ma
dopady na snizeni vynosu z kavy ve vychodni Africe (Coffee & Climate 2015, Phiri, Baker 2009)
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bylo by mnohem lepsi mit vy$$i cenu a byt tak lépe motivovana.“ Dle KCU2 by méla

byt cena pfezkoumana.

VétSina péstitelld byla vedenim druzstva informovana, ze momentalné jsou
ceny na trhu nizké a proto na konci sezény nic navic v rozpoétu nezbude. KCU4
vyjadfil pochybnosti o Fairtrade systému: ,Cena na Faitrade trhu neni dost dobra,
proto nemuzZeme dostavat druhou platbu. Myslim si, Ze mezi mym prodanym zboZim
k finalnimu spotfebiteli mozna existuje mnoho dani a nakladd uctovanych témi
obchodniky, coz pro nas neni vyhodné. Prestoze péstitelé vyjadfovali
nespokojenost s klesanim a momentalni vySi vykupni ceny, i tak pro né stale ma
urCity vyznam. Jejich postoj shrnuje vyjadfeni KCU1: ,Presto, Ze je cena
momentalné nizsi, porad je vySSi nez ta konvencni. A navic ve Fairtrade je mnoho
dalSich benefitu, k nimz nec¢lenové nemaji pristup. Panuje obava, ze pokud budou
ceny stale nizké a produkce klesat, lidé, a pfedevsim mlada generace, prestanou
kavu péstovat. Pocity péstitelt vyjadfila respondentka KCU5: ,Moji prarodice i rodi¢e
péstovali kavu a ja chodila do Skoly diky kave, a véfim, Ze dalsi generace ji budou

taktéz péstovat. At uz se stane cokoliv, je to nade tradice, privilegium, mame to radi.”

4.3.2. Faitrade prémie

Péstitelé z KCU uvedli nékolik benefitd v ramci primarniho druzstva, které
byly zajistény z fondu Fairtrade socialni prémie. KCU1: ,Z mého pohledu, vyhodou
Fairtrade je socialni prémie. Zalozili jsme fond na vystavbu $koly, vybudovali jsme
tridy, kde mohou déti studovat, fond pro nemocnici, kde moje rodina muze byt
oSetfena, jsem Stastny, protoZze mdj spoleCensky Zivot se zlepSil.“ KCU4, KCU3
a KCU2 souhlasili: “... vybudovali jsme nové zdéné zachody, mame stroj na
Zpracovani kavy (zbaveni slupek), nadrz na vodu. Postavili jsme tuto budovu,
protoZe jsme Cleny Fairtrade.“ (viz pfiloha €. 6). KCU2 dodal, ze: ,Je mnoho vyhod,
které nam Fairtade pfina$i ... postavili jsme most pro leps§i dostupnost PCS
nékterym péstiteliim, instalovali jsme sem elektfinu...“ VV centru jednoho z primarnich
druzstev KCU dokonce byl nainstalovan pocital. Podobné se vyjadfili i KCU3
a KCUG6. KCUS ale shrnul, v ¢em spocCiva zadrhel ovliviujici profit jak z vy8Si ceny
i socialni prémie: ,Moje oCekavani o Fairtrade se splnila. Ale jsou tu urcCité vyzvy.
Napfiklad nyni, kdyZ nam klesa produkce, klesa i pfijem ze socialni prémie, a

nejsme tak schopni spinit nase plany.*
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Situace se liSila u péstitell z KDCU. Oc¢ekavani KDCU5 Fairtrade zatim
nesplnil: ,Socialni prémie je nizka v porovnani s tim, co v8echno bychom tu
potfebovali zajistit. Napriklad jsme koupili pozemek na stavbu skladu na kavu, ale
potfebujeme vic penéz, abychom ho mohli postavit.“ Ze socialni prémie byla
postavena budova v jednom z mist rozhovoru (vyuZivana jako sklad), zachod a také
hlavni budova PCS, ve které jsme se nachazeli (viz pfiloha €. 7). Ani vjednom
z primarnich druzstev ale nebyla elektfina. KDCU1, KDCU3, KDCU4 ani KDCU®6

neveédéli o zadném pfikladu investice socialni prémie.

4.3.3. Vztahy a rozhodovani v ramci druzstev

Ohledné komunikace v ramci druzstva farmafi z KCU vyjadfrili spokojenost.
KCU1, KCU2, KCU5 i KCU4 se shoduji na bezproblémové komunikaci
a transparentnosti. KCU5 popsal situaci nasledovné: ,Dostupnost informaci,
komunikace uvnitf primarniho druZstva neni problém. Kdyz se néco déje, dostavame
dopisy od KCU. Pak se tu vSichni sejdeme a projdeme si ty informace. Pokud je
probléem, hledame feSeni. Pokud se jedna o néco, co je tfeba sdilet s komunitou,
udélame to.” Péstitelé KCU uvedli, ze o investovani socialni prémie rozhoduji
spole¢né, s tim, Ze jsou spokojeni a na investici se shodli. Jak vSe probiha, popsal
KCU2: ,Sejdou se vsichni ¢lenové predstavenstva, pripravime rozpocet, pak se kona
shromazdéni vSech ¢leni PCS, a rozhodujeme, kam by se mélo investovat.
Neschazi se jen pfedstavenstvo ... pfed Fairtrade byly véci jinak. Zménilo se fo.
Mame demokracii, mame transparentnost.” Pres svoje vytky vici pozdnim platbam
za kavu oznadil informovanost a rozhodovani o spole¢nych investicich za dobré
i KCU6. KCUS5 miluvila také o otazce rovnosti pohlavi: “Jako Zena pozoruji zmény ...
svobodu, demokracii, proto jsem ¢lenem pfedstavenstva...a vice Zen chodi do Skol.
Podporovali nas. Zeny se rady stévaji ¢leny Faitrade, prosperuji ... pozorujeme
svobodu odlisnou od téch, kdo nejsou ¢leny.” VétSina Zen, které poskytly rozhovor,
byly nejdfive nesmélé, ale v prubéhu rozhovoru se vyjadfovaly ke vSemu bez

problém°.
O poznani menSi davéra ale byla citit u péstiteld jednoho z primarnich
druzstev KDCU. Péstitelé z KDCU méli obecné i mensi povédomi o socialni prémii.

S predstavenstvem druzstva a vzajemnou komunikaci neméli problém, respondenti

KCUS5 pracuje na farmé sama, je vdovou. Ostatni péstitelky svij stav nespecifikovaly.
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se ale nebali zminit nespokojenost s tajemnikem primarniho druzstva. KDCU3
popisoval: ,KaZzdy rok mame shromazdéni, mame své informace. Navic, na tabuli
davaji upozornéni, abychom méli dalsi informace o kavé, které potfebujeme. Ale
problémem je na$s tajemnik." KDCU4 uvedla: ,Zajimalo by mé, pro¢ kaZzdou sezénu
primarni druzstvo hlasi ztratu. Péstitelé ztratili viru ve své predstavenstvo, hlavné
tajemnika. KDCU5 (pfedseda tohoto PCS) problém v rozhovoru sam nadhodil:

,Obdrzeli jsme stiznosti na tajemnika, planujeme generalni shromazdéni, abychom

se dohodli, co stim ... ovlivnilo nas to, dvé sezony jsme byli ve Zztraté
— podle néj.“
4.4. Produkce kavy a zména klimatu v Tanzanii

Zmény v podnebi péstitelé vnimaji a vétSina se jimi citila negativné ovlivnéna. Jak
uvedla KCU5: ,Rocni obdobi nejsou takova, jako byla drive.” Nej¢astéji byly uvadény
zmény v chodu srazek, stoupani teploty a vice sucha. Péstitelé KCU (1, 2, 4, 5)
zdlraznovali méné srazek a problémy s pldou. KCU4 uvedl: ,Pozoruji zmény
klimatu. A ne pozitivni. Klima se zhorSuje a to vede ke sniZovani produkce ... je
nedostatek sraZzek a vysoka teplota. Tento rok priSly sraZzky pozdé a ne tak jak jsme
je ocekavali.* KCU3 a KCU6 zminili vyssSi teploty. KCU2, KCU3 a KCU1 se shaodli,
ze: ,objem produkce se snizuje kvuli zméné klimatu ... je méné srazek, coZ vede
k padnim erozim ... je prosté problém s pddou a rostliny napada coffee wilt.”
Respondenti KDCU (1,2,3,4) také vyjadfrili, Ze vnimaji zménu v chodu srazek, jejich
ubyvani Ci pozdni pfichod. KDCU3 jasné uvedl: ,Klesa nam produkce kvili po¢asi.*”
Vice situaci specifikuje vypovéd KDCU2: ,Je deldi obdobi sucha. Kvuali tomu
kavovniky uschly a méli jsme niz3i sklizeri.“ Stejné efekty pozoruji i KDCU1, KDCUS3,
KDCU4 a KDCUG.

Co se tyCe strategii na boj s vykyvy pocasi, pfevlada vysazovani novych
stromu. KDCU5 podotkl: ,Diky Fairtrade mame vyhodu vtom, Ze sazime
stromy...planujeme i dalsi strategii ale mame problém s rozpoctem.” KDCU1 shrnuje
vSeobecné pfijimany pfistup: ,Bylo nam feceno, abychom sazeli vice stromd, diky
nimz pribude srazek.“ Podobné situaci vidi i péstitelé z KCU. ,Neustéle feSime
tenhle problém ... zkouSime sazet stromy ... zalesriovat pro udrZeni dobré ptdy,*
uvedl KCU4 i KCU6. KCU3 upfesnil: ,Pracujeme na zabezpeceni zdroji vody,

podporujeme zalesnéni, tady (ukazuje do dali) mdzZete vidét plantaz. Snazime se ten
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“

problém vyresit takhle. Fairtrade také priSel s napadem ekologickych varicu.

(viz pfiloha €. 8)

KCU4, KCU5 i KCU1 vidi ve Fairtrade podporu. KCU5: ,Faitrade je dulezZity
pro adaptaci na klimatické zmény, kterym Celime. Pokud bude moc horko,
potiebujeme védét co délat ... sazeni stromu, kefd ... potfebujeme se rychle
adaptovat, abychom mohli pokracovat v produkci.“® KCU1 pak vyzdvihl dosavadni
kroky: ,Fairtrade nas podporoval v rozvijeni ochrany Zivotniho prostfedi. Kromé
sazeni stromG prisli s napadem varic¢u, které Setfi energii, aby se zabranilo

odlesnéni, takZe pomahaji.“ Celou situaci ale KCU1 shrnul takto:

»,Na Faitrade bych zménil dvé véci. Zaprvé, vyssi cenu. Za druhé, kdyby

Slo néjak zvysit pocet projektu, které by nam pomohly celit zméné klimatu.*
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5. Diskuze

5.1. Zapojeni péstitelti do systému Fairtrade a jeho
standardy

Dle vysledk( vyzkumu vétSina respondentli neshledala problém se zapojenim do
Fairtrade, proces byl pro né srozumitelny a vSichni byli vySkoleni ohledné Fairtrade
standardu. Certifikaci pak ziskalo druzstvo po provedeni prvniho auditu. Péstitelé
nezminovali problém s vysi certifikaCnich poplatka (byly sou€asti rozpoc¢tu druzstva).
Proces zapojeni do Fairtrade tedy probéhl v souladu stim, jak jej popisuji

Dragusanu et al. (2014) ve svém souhrnu literatury o Fairtrade.

VétSina vyzkumu Fairtrade problematiky se zabyva hlavné ekonomickymi
a socialnimi dopady Fairtrade na zivoty péstitell, ne vS§ak dodrzovanim produké&nich
standardd, které vyznamné determinuji kvalitu kavy. VSeobecnym predpokladem je,
ze spotiebitel by si za vySSi cenu, ktera obvykle Fairtrade kavu provazi, mél koupit
nejen ,férovy“, ale také kvalitni vyrobek (Pirotte et al. 2006, Haight 2011). Pravé
kvalita kavy vypéstované v Tanzanii je povazovana za spiSe nizSi (Mahdi 2010,
Baffes 2003, Pirotte et al. 2006, TCB 2012). To by mél Fairtrade FeSit

prostifednictvim jednotnych produkénich standarda.

Z vypoveédi respondentd vyplynulo, Ze maji zakladni povédomi o spravnych
zemédélskych praktikach a postupech pro produkci kvalitni kavy. Péstitelé si byli
védomi moznosti auditu, at’ uz interniho ¢i od FLOCERT. Velka ¢ast z nich audit také
podstoupila a nikdo neuved|, Ze by se setkal s problémem ¢&i hrozbou odebrani
certifikatu. Né&ktefi péstitelé ovSem nikdy kontrolu standardd v zadné formé
nepodstoupili — jak taky mize desetitisice péstitell zkontrolovat cca 100 auditord,
jimiz disponuje FLOCERT, a par zaméstnancl druzstva. Toto zjiSténi je v souladu
s nazorem Claara a Haight (2015), ktefi kritizovali realné dopady kontrol dodrzovani
standardu pravé kvili malému poctu auditord FLOCERT. Nejasné jsou tak postupy
v pfipadé odhaleni urcitych prohfeskl, vypovéd jednoho z péstitell ale naznacuje,

Ze audit probihal spiSe formou dodatecného Skoleni.

Rozvijeni standardd neni v rdmci druzstev pfilis vyznamné. Dle vypovédi
péstiteld probéhlo jedno az dvé Skoleni bez né&jaké pravidelnosti. NejCastéji se

Skoleni tykala rozvijeni dobrych zemédélskych praktik a environmentalnich
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standardu. Vypovédi péstiteli byly v souladu s pfedeSlymi vyzkumy Bacona et al.
(2008) nebo Jaffee (2009, cit v. Dragusanu et al. 2014, s. 229), které potvrdily, Zze
farmafi zapojeni do Fairtrade tihnou k Setrn&jSim environmentalnim praktikam a maji

vétsi povédomi o ochrané Zivotniho prostiedi.

5.2. Socialni a ekonomické dopady Fairtrade

Klicovym tématem vSech respondentd byla vykupni cena. V souladu
s vétSinou vyzkum( (Mendez et al. 2010, Arnould et al. 2009, Beuchelt, Zeller 2011,
Frarikova 2012) péstitelé uvedli, Ze opravdu dostavaji alespoi o néco vyssi cenu
nez na konvencnim trhu. To ale neznamena, Ze jsou s ni naprosto spokojeni. Pfesto,
Ze je cena mirné vyssi nez na konvenénim trhu, je pry nedostacujici pro pokryti
produkénich nakladu. Z vysledkl vyzkumu vyplyva, Ze problematika neschopnosti
ceny pokryt produkéni naklady je zplsobena nékolika faktory. Zaprvé, naklady se
s produkci (kvalitni) Fairtrade kavy dle péstitelt zvySuji. Za druhé, velka ¢ast farmara
se potyka s obecné nizkou ¢&i snizujici produkci (vynosy) kavy. Tretim problémem je
kritizovana skuteénost (Haight 2011), ze garantovana minimaini cena pro druzstvo
neznamena garanci stejné ceny i pro péstitele (jak jiz bylo vysvétleno vyse). Cenova
problematika souvisi se stavem poptavky na Fairtrade trhu. Druzstvo sice dostane
certifikaci, nikdo uz mu ale nezajisti, Ze pro jeho produkci bude dostatek odbératelu.
Skute€nost se pak ma tak, ze druzstvim (KCU a KDCU) se vétSinou nepodafi
prodat celou produkci za Fairtrade podminek, jak ukazaly i dalsi studie (Claar,
Haight 2015, Mendez et al. 2010, Dragusannu et al. 2014). Pravé objemu produkce
prodané jako Fairtrade jsou ale efekty vy3Si ceny i socialni prémie umérné. Velmi
podobné problémy u drobnych péstitell v Nikarague shledali ve svém vyzkumu
i Beuchelt a Zeller (2011). V neposledni fadé péstitelé zminovali i negativni vliv
liberalizace (druzstva celkové produkuji mensi objem pokud neustoji konkurenci),
coz je v souladu s nazorem (Pirrote et al. 2006), ze dllezitym faktorem ovliviiujicim

efektivitu Fairtrade je také kontext, ve kterém je systém zavadén.

Z vySe uvedenych skuteCnosti vyplyva, ze pozitivni ekonomické dopady
produkce na péstitele Fairtrade kavy v Tanzanii jsou spiSe omezené, a nelze je
stoprocentné potvrdit, jak zjistila i vétSina studii drobnych péstiteld kdvy (Mendez et
al. 2010, Arnould et al. 2009, Beuchelt, Zeller 2011, Ruben et al. 2009, Frankova
2012). Ve shodé s Arnouldem et al. (2009) péstitelé z KCU a KDCU hlavni zlepSeni
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svych Zivotnich podminek shledavali v moznosti platit Skolné €i lepSi dostupnosti
zdravotnich sluzeb. Jejich vyjadfeni se ale nesla v duchu ,alespori né&jakych zmén*
a nikdo nezminil vyrazné zlepSeni finan¢ni stability. Naopak vétSina pozadovala

zvySeni vykupni ceny.

Jako nejefektivnéjsi ukazatel benefitdl Fairtrade produkce pro Zivoty péstitelt
se nakonec ukazala socialni prémie, predevsim v druzstvu KCU, kterému se dafi
prodat vétSi ¢ast produkce za Fairtrade podminek. Mezi vyhody socialni prémie
Casto péstitelé fadili nejriznéjsi stavby (zachody, most, sklad, vodni nadrz)
vystavbu budovy primarniho druzstva, &i pofizeni stroje na zpracovani kavy.
Zminény byly i dal§i benefity — pfispévky na Skolné, vystavba nékolika tfid, pfispévky

lokalni nemocnici — ty ale autorka této prace neméla moznost vidét.

O vhodnosti investovani socialni prémie spekuluji napf. Claar a Haight
(2015). Tvrdi, ze mnoho spotfebitell ofekava, ze bude prémie investovana do
,socialnich® benefitd komunity (vzdélani, zdravi), a tak tomu vzdy neni (Claar, Haight
2015). Vétsina péstitell ale vyjadfovala spokojenost s investovanim prémie — bylo
provedeno transparentné a v obecné shodé. Tak tomu ovSem bylo pouze, pokud
o jeji investici respondenti méli povédomi, coz se nepotvrdilo u nékolika péstitell
KDCU. Zde byla celkové citit i menSi soundlezitost s druzstvem jako takovym
a vyskytly se dokonce stiznosti na vedeni primarniho druzstva, podobné jako
pfi vyzkumu Prevezer (2013, cit. v Dragusanu et al. 2014, s. 30). S vedenim
a komunikaci v druzsvu KCU byli naopak vesmés vSichni farmafi spokojeni
a projevovali viru ve Fairtrade i do budoucna. Poletni zastoupeni Zzen v druzstvech
bylo mensi, ale dotazané péstitelky vyjadfily spokojenost a pocit lepsi pozice
a svobody. Projevil se zde alespor v néjaké mife princip solidarity, dlouhodobych
vztaht a emancipace, ktery byva zmifovan jako jeden z hlavnich benefitl Fairtrade
(Tallontire 2000, Pirrote et al. 2006).

5.3. Produkce kavy a zména klimatu v Tanzanii

Co se tyka dopadl zmény klimatu, péstitelé uvadéli, ze je vykyvy pocasi silné
ovliviiuji a vnimaji, Ze podnebi uz neni takové, jak ho znali dfiv. NejCastéji citili
zmény v chodu srazek, jejich pozdni pfichod, ubyvani a prodluzovani obdobi sucha
Ci celkové se zvySujici teplotu. Jejich percepce je v souladu s obecnymi dopady

zmény klimatu v Tanzanii (Haggar a Schepp 2012, Craparo et al. 2015, Laderach et
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al. 2012). Dle Crapara et al. (2015) je to pravé rast minimalni nocni teploty, ktery
bude mit na produkci kavy nejvétsi vyznam — ten samozfejmé péstitelé mohou téZko

vhimat, celkoveé teplejSi podnebi bylo ale zmifiovano take.

Péstitelé davali zménu klimatu do spojitosti s nizSimi vynosy, diky kterym je
také tézsi pokryt produkéni naklady. Chod srazek ovliviiuje faze kveteni a zrani
kavovniku, sucho usychani rostlin, erozi pudy. PfedevSim péstitelé z KCU se pak
zminovali o spojitosti zmény klimatu s ,coffee wilt“. Tato nemoc zpUsobuje odumirani
strom0 (usychani). Problémy s usychanim rostlin nejCastéji zmifiovali i péstitelé
z KDCU. Tyto dopady extrém( klimatu na produkci kavy jsou v souladu s efekty

popsanymi ve studii Haggara a Schepp (2012).

Mezi péstiteli z KCU a KDCU v podstaté existuje jedina strategie na obranu
proti zménam klimatu z iniciativy Fairtrade. Jedna se o sazeni stromu pro zabranéni
odlesnéni, v némz péstitelé vidi nejvétSi hrozbu. PfedevSim péstitelé z KCU citili ve
Fairtrade podporu v ramci Setrnych praktik a adaptace na zmén klimatu, neopomnéli

ale zdlraznit, Zze by ocekavali vice — informaci i financi.
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6. Zaver

Tato bakalaiska prace se zabyvala produkci Fairtrade kavy v Tanzanii a jejim
hlavnim cilem bylo popsat dopady Fairtrade produkce na péstitele — ekonomické,
socialni i environmentalni. DilCim cilem bylo zjistit, zda péstitelé vnimaji zménu
klimatu a pfipadné jeji dopady na produkci kavy. Po studiu pfevazné zahraniéni
odborné literatury tykajici se Fairtrade a péstovani kavy v Tanzanii byly vymezeny
vyzkumné otazky, na jejichz zakladé byly provedeny polostrukturované rozhovory

s péstiteli dvou druzstev v oblasti Viktoriina jezera, KCU a KDCU.

Prvni vyzkumna otadzka se zabyvala zavadénim certifikace Fairtrade
a plnénim jejich standard(l. Dle vysledkl vyzkumu bylo zavadéni standardu a jejich
dodrZovani péstiteli vnimano jako bezproblémove. Péstitelé méli z vétsiny zakladni
prehled o standardech Fairtrade produkce, jejich objektivni dodrZzovani Ize ale tézko
posoudit, jelikoz néktefi z nich nikdy nebyli kontrolovani. Kladny pfistup méli péstitelé
k Setrnym environmentalnim praktikam, mnoho z nich také preslo k organické

produkci a svou kavu obecné povazovali za kvalitnéjsi nez od konvencnich péstitelu.

Daldi vyzkumna otazka feSila hlavni dopady Fairtrade produkce kavy na
zivoty péstiteld. Ackoli byly dopady Fairtrade uvazovany primarné spiSe jako
benefity, ukazalo se, Ze situace neni tak jednoducha. Z vysledkl vyzkumu vyplyva,
ze kliCovou ulohu Fairtrade, tedy zlepSeni Zzivotni (ekonomické urovné) péstiteld,
nelze povazovat za jednoznacné naplnénou. Jako velmi negativnhé vnimana se
ukazala vySe vykupni ceny, ktera dle péstitelll v sou€asnosti nepokryva produkéni
naklady (navic péstitelé vnimaji jejich zvySeni v souvislosti v Fairtrade produkci).
Z velké Casti vypoveédi respondentl Ize usoudit, Ze Clenstvi ve Fairtrade tanzanskym
péstitelim pfinasi urcité vyhody oproti konvenénim farmardm — alespon o trochu
vy88i vykupni cenu, schopnost platit Skolné, benefity socialni prémie, vyssi miru
demokracie €i transparentnosti. Vyskytly se ale i stiznosti na pozdni vyplaceni
vykupni ceny, vedeni PCS, €i nizké povédomi o dopadech socialni prémie. Ukazalo
se, ze velky vliv na dopady benefiti ma objem produkce prodany jako Fairtrade,

a tento rozdil byl znat i v ramci vypovédi respondentut z jednotlivych druzZstev.

V souvislosti s aktualnosti zmény klimatu ve vychodni Africe se treti
vyzkumna otazka tykala vnimani jejich dopadu na produkci kavy ze strany péstitelQ.

Ukazalo se, Ze péstitelé vnimaji zmény v chodu srazek a zvysujici se teplotu. Témto

vvvvvv
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a jinych Skadcu, usychani kavovniku ¢i naruSeni kveteni a dozravani plodl). Dle
percepce péstitelt tedy dopady zmény klimatu ovliviuji i produkci robusty, ktera je
obecné povazovana za odrlidu odolngjsi vuci klimatickym Sokim a predevSim

zvySovani teploty.

Jelikoz Fairtrade vefejné pfisuzuje zméné klimatu velkou roli, posledni otazka
se zabyvala roli Clenstvi ve Fairtrade systému v ramci adaptace na zménu klimatu.
Konkrétni projekt byl zavadén v jednom z primarnich druzstev — uUsporné vafice.
Z rozhovorl vyplynulo, ze péstitelé byli Skoleni pfevazné ve vysazovani novych
stroml pro zabranéni odlesnéni ¢i erozi pudy. Fairtrade vnimali jako pomoc pfi
adaptaci na zménu Kklimatu. Pravé povédomi o dlouhodobé udrzitelnych
environmentalnich postupech je tim, v éem muze mit Faitrade péstitel vyhodu do
budoucna. Péstitelé se citi zranitelnéjSimi, a o to vétsi vyznam pro né ,férovy“
obchod ziskava — neopomenuli ale zdlraznit, Zze by ocekavali vice projektd

a predevsim financi.

Cile této bakalarské prace lze povazovat za splnéné, podafilo se popsat
dopady Fairtrade i zmény klimatu. Vysledky nelze generalizovat, nebot se jedna
o kvalitativni vyzkum omezeného rozsahu, na jejich zakladé vSak Ize identifikovat
nékolik klicovych faktorl ovliviiujicich (ne)fungovani Fairtrade v Tanzanii: klesajici Ci
maly objem produkce, vysoké produkéni naklady, nizka vykupni cena, nedostateCny
odbyt Fairtrade kavy, Spatny stav Zivotniho prostiedi, zména klimatu a jeji dopady.
Pro dokonaleji porozuméni situaci by bylo vhodné analyzovat rozsahlejsi vzorek
péstitell a ziskat vypovédi i z jinych (mensich) druzstev, coz v ramci tohoto vyzkumu
nebylo mozné, predevSim kvuli omezenym c&asovym a finanénim moznostem
autorky. Pfesto muze tato prace zaplnit mezeru v literatufe o Fairtrade produkci kavy
v Tanzanii nebo byt podkladem &i inspiraci pro dalSi vyzkumy (nejen) v Tanzanii.
Nabizi se také moznost konfrontace pohledu péstiteld s nazory vedeni druzstva

¢i dalSich aktérd zabyvajicich se produkci kavy a zménou klimatu.
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Prilohy

Priloha ¢é. 1: Osnova polostrukturovaného rozhovoru

Uvod

. Predstaveni

) Hlavni cile Setfeni a témata rozhovoru

o Souhlas s nahravanim, zaru€eni anonymity

Zakladni udaje

° Druzstvo

. Funkce

o Vék (i b€hem hovoru ...)

Druzstvo

° Pocet ¢lent

o Maiji i jiné certifikace?

. Charakteristika produkce (Arabica/Robusta; tfida kvality; sklizefi — doba;
ruéné&/mechanicky)

o Objem produkce (konvencni/FT/aj.)

Fair Trade certifikace (Jak probihé zavadéni FT standardi a zapojeni do systému?)

. Proces ziskani FT certifikace — doba, naro¢nost, od koho?

o Core requirements a jejich zavadéni, problémy, jak to pfijali farmafi?
o Pfedfinancovani a jeho vyuZiti

o Poplatky za FT certifikaci a komu?

o Zaznamenané problémy

o Vyvoj v oblasti (Elenstvi v FT €i jinde..)

o ZvySuje se objem Fair trade produkce? Pro¢ ano/ne

Dodrzovani standardti (Jsou standardy dodrzovany, probiha jejich kontrola?)

o Zpusoby zajisténi dodrzovani standardd, pravidelné nebo namatkové kontroly?
o Kontroly FLOCERT
o DalSi rozvijeni standardu (,development requirements®)

Socialni a ekonomické dopady (Jaké jsou realné dopady Fair Trade?)



o Dlvod zapojeni se do FT systému (motivace, oCekavani a jejich naplnéni)

o Minimalni FT vykupni cena vs. konvencni, vyvoj v ase
o Minimalni FT cena vs. naklady

o Garance a vyplaceni vykupni FT ceny

. Rozhodovani v ramci druzstva, povaha schizi

o Vnimani a vyznam dlouhodobych vztahu v siti FT

o Kontakt se zahrani¢im v ramci sité FT

o Hlavni zmény po zapojeni do FT + mira spokojenosti

o fFizeni a komunikace ve spoleCnosti
o zivotni uroven (rodina — Skolni dochazka, zdravi, rozvoj vesnic (soc.

prémie.?))
o financni stabilita(uspory, planovani)
o Vnimané problémy a co by se mohlo zménit
. Specifika Tanzanie, dané oblasti

Environmentalni aspekt, climate change (Oviivriuji dopady zmény klimatu (sucho..)
produkci kavy v jednotlivych oblastech? Pokud ano, jaké a jak? Jaka je role Clenstvi ve
FT v ramci adaptace na klimatické zmény?)

o Hlavni klim. faktory ovliviujici urodu

o Vnima néjaké zmény klimatu (pocasi) za poslednich 10-15 let? Pokud ano,
jaké?

o Vnimané dopady zmén na péstovani kavy

o Adaptace na climate change a vyznam FT systému

o Role zmény klima do budoucnosti, jak moc brano v potaz?

. Vnimané dopady produkce na ZP

o Co dé&laji pro udrzovani dobrého stavu ZP? (Envi. stand. FT)

Zavér

. Kontakt pro pfip. zaslani vysledku studie

o Zda se chce on/ona na néco zeptat ....

. Podékovani, rozloudeni

Zdroj: vlastni zpracovani



Priloha €. 2: U péstitele KCU doma

\

Zdroj: vlastni vyzkum
Priloha €. 3: Cesta v Tanzanii — oblast produkce péstitelit KDCU

Zdroj: vlastni vyzkum



Priloha €. 4: Mapa oblasti produkce kavy v Tanzanii (2016)

—f
|__ _J statni hranice l:l vadni plocha * oblast péstovani kdvy [I] I 3f|]U km
[ ]resion vodni tok robusta 1:10 000 000
&  mésto A vyskovy bod = arabika

Zdroj: TCB 2012, vlastni zpracovani



Priloha €. 5: Produkce kavy drobnymi péstiteli

Zdroj: vlastni vyzkum

Poznamky: 1 — kvéty kavovniku, 2 — zelené plody kavovniku (Cervené, aZ dozraji), 3 — na slunci
(,sun-dried®, ,natural®) suSené zrna kavy robusta (zbavena slupky a dalSich ¢asti). Pfipravena
k exportu v zelené neprazené formé, tzv. green coffee”



Priloha €. 6: Benefity Fairtrade — KCU

Zdroj: vilastni vyzkum

Poznamky: 1 — toalety pfed a po Fairtrade, 2 — pocitac a elektfina v jednom z primarnich
druZstev, 3 — nadrZ na vodu, 4 — stroj na zpracovani kdvy, 5 — nové toalety v dal§im primarnim
druzstvu, 6 — misto na shromazZdovani pro &leny primarniho druZstva. 7 — vozik na pytle s kavou
a palety (pytle je vhodnéjsi neskladovat na zemi, aby nechytaly plisné apod.), 8 — sklad a nadrz
na vodu, 9 — elektiina, lékarnicka



Priloha ¢. 7: Benefity Fairtrade — KDCU

Zdroj: vlastni vyzkum

Poznamky: 1 — budova a sklad primarniho druZstva, 2 — toalety, 3 — budova a sklad primarniho
druzstva, 4 — vyvésni tabule s informacemi o kavé, déni v druzstvu apod.



Priloha ¢. 8: Ekologické varice

Zdroj: vlastni vyzkum
Poznamky: V Tanzanii se tradi¢né vari v Sirokém hlinikovém kastrolu, ktery se postavi na oheri
na tfi kameny (vpravo). Usporné vafide (vlevo) jsou z materiélu, ktery potfebuje méné energie
(tudiz i dfeva) a zaroveri drzi déle teplo. Diky svému tvaru uvolriuji do vzduchu méné koure.



