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ABSTRAKT

REPANOVA, Marianna: Moralne postoje k integracii imigrantov na Slovensku.
[Diplomova praca]

Marianna Repanova. Univerzita Konstantina Filozofa v Nitre; Filozoficka fakulta. Katedra
vieobecnej a aplikovanej etiky. Skolitel: Doc. PhDr. Jarmila Jurova, PhD. Stupeii odbornej
kvalifikacie: Magister: Nitra: FF UKF 2017. 70s.

Praca sa zaoberd identifikdciou moralnych postojov obyvatel'ov k integracii imigrantov na
Slovensku. Prvé Cast’ prace sa zaobera teoretickou analyzou problematiky prostrednictvom
dostupnej literatry. Druhd cast’ price je zamerand na empiricki cast, kde sa
prostrednictvom prieskumnych otdzok na vhodnej prieskumnej vzorke zistuje, ako je
migracna politika vnimand a ako je vnimana celd situacia, v ktorej sa ocitla Eurdpa. Této
Cast’ prace zahfila aj problematiku fungovania integraéného procesu a analyzu vysledkov.
Vysledky st v zavere tejto Casti prace interpretované a porovndvané s vysledkami od inych
autorov. Pracu uzatvaraji odporacania pre eticku prax, teda aplikacia ziskanych vysledkov

do praxe.

KPucové slova: Moralka a moralne postoje. Ekonomika. Integracia. Imigranti. Migracia.

Migracéna politika. Migracné viny.



ABSTRACT

Repanova, Marianna.: Moral Attitudes to the Immigrant Integration in Slovakia
[Diploma Thesis]

Marianna Repanova. Constantine the Philosopher University in Nitra. Faculty of Arts;
Departmemt of General and Applied Ethics. Supervisor: Doc.PhDr. Jarmila Jurova, PhD.
Qualification level: Master: Nitra: Faculty of Arts, UKF in Nitra, 2017. 70 p.

Our paper deal with identification of citizen moral approaches towards imigrants in Slovakia.
First part is theoretical analysis with help of literature. Second part is focused empiricaly and
with the use of questionnaire we will find out how Slovaks view immigration policies and
the situation Europe has gotten into. This part of paper also includes issues like analysis of
results and also behavior of integration processes. Results are in the last part interpreted and
compared to other authors results. At the end of paper there are recommendations for ethical
practise.

Keywords: Moral and moral attitudes. Economics. Integration. Immigrants. Migration.

Immigration politics. Immigrations waves.



UVOD s 5
1 Sucasny stav rieSenej problematiky doma 1 V zahrani€i ..........c.ccoovviiiiiiiiiciiciceee 7
1.1 Zékladna terminoldgia skiimanej problematiky...........cccoovviiiriiiiiinienicieeecee e, 7

1.2 Migracna POITIKA .........uiviiiieieieiees e bt 9

1.3 Motivécia odchodu a jej zakladné faktory .........cccooiiiiiiiiiiii e 11

1.3.1 EkonomicKy faktor MIGIACIE.......ccivvreireeiiesieeii e 13

1.3.2 Socidlny faktor MIZIACIE ......civveriiiirieiee e 15

1.3.3 Politicky faktor MIGIACIC. ... c.virieeiieeiiieite et e e nreas 16

1.4 Masivine MigraCng VINY.......ccoccoiiiiiiiiieie s 17

1.5 INtEGTACIA MIGTANTOV ...eiuvietieitiiitie ettt ettt sttt sttt et et e st e bbb e e beesbeesbeeseneanne e 19

1.5.1 Historicky prehl'ad migracie a integracie migrantov v minulosti.........cocevvverinrienieninnennen. 21

1.5.2 Postoj spolo¢nosti k Migrantom V SUCASTIOStE.........e.eruerieirrerieisierieneeiesie et 22

O 1] o) ¢ Lo PR PP UURUPROTROP 24
3 Metodika prace @ metddy SKUMANIA ......ccveiieriiiiiiieiisee s 25
3.1 Charakteristika objektu SKUMANIA.........ccciriiiiiirieiee e 25

3.2 Pracovné postupy a €asovy harmonogram...........c.ceeuvereieiiieneenee e 27

3.3 Sposob ziskavania 1dajov @ ICh ZATOJE .....c.evveveiiieieice e 28

3.4 Pouzité metddy vyhodnotenia a interpretacie vysledkov, Statistické metddy.................. 29

4 VYSIEAKY PIACE ...t 31
4.1 Analyza vysledKoV PrieSKUMUL........cccceiviiiiiiiiiiiie et 31

4.2 Interpretacia a sumarizacia VySIedKoV ........cccooiiiiiiiiiiiiiii 53

4.3 DISKUSIA ... 56

4.4 Odportcania Pre EtICKU PIaX ... ..c.ooviieriririerisresee e sneenne s 58
YN ST TPR 61
ZOZNAM POUZITEJ LITERATURY ..ottt 63



UvVoD

Migracia je jednou z najaktualnejsich tém sucasnosti, vd’aka ktorej mézeme sledovat’
celkové dianie v spolocnosti, ktoré je fiou ovplyviiované. Clenské staty EU st na jednej
strane viac otvorené vzajomnej podpore ana strane druhej sa ich spojenie otriasa
v zakladoch. Predstava kultirneho bohatstva Eurdpy a stierania rozdielov nie je v ¢asoch
migracnej krizy ponechana na okraji zaujmu. Nachadzame sa v zlozitej situdcii, Vv ktorej
musi kazda spoloc¢nost’, ktoru tvoria jednotlivei, vyjadrit’ svoj postoj.

Cielom prace je snaha identifikovat’ moralne postoje obyvatel'stva k integracii
imigrantov na naSom uzemi. Na zaklade analyzy dostupnych zdrojov z prvej Casti prace sa
budeme snazit’ ziskané informécie zapracovat’ do empirickej Casti prace a prostrednictvom
ziskanych vysledkov d’alej sformulujeme odportcania pre etickl prax.

Praca sa skladd z dvoch cCasti ato zteoretickej casti, ktora zahiia zakladné
vychodiska migracnej politiky v eurépskom priestore az Casti empirickej, Vv ktorej
zrealizujeme prieskum zamerany na moralne postoje u vybranej skupiny respondentov
K integracii imigrantov. Prva Cast’ prace predstavuje teda vymedzenie zakladnych pojmov
a analyzu tedrie potrebnt z hl'adiska blizSiecho oboznamenia sa s danou problematikou
a zaroven posluzi ako podkladovy materidl pre empirickil cast. V tejto Casti sa budeme
zaoberat’” vysvetlovanim fungovania migracnej politiky ajej zékladnych faktorov
ovplyviiujucich migraciu, ako aj motivaciou k odchodu a integraénym procesom. Druha ¢ast’
prace predstavuje realizaciu samotného prieskumu, kde prinesieme zarovei jeho vysledky,
ktoré budeme nésledne interpretovat’ a v diskusii ich budeme porovnavat’ s vysledkami prac
inych autorov. Na zéklade pouZitych analyticko — deduktivnych metdd sa budeme snazit’
v zavere druhej Casti prace podat’ navrhy pre etickd prax. Myslime si, Ze odporti¢ania by
mohli ovplyvnit’ do urcitej miery vnimanie migracnej problematiky.

Problémom migracie su vyrazné migracné viny vyznacujice sa najmi svojou
masivnostou. Tvrdenia o pokojnom aumiernenom spdsobe spolunazivania maju skor
charakter vysokej miery intolerancie. Napriek v§etkym sprievodnym negativnym javom sa
budeme snazit’ poukazat’ aj na iné ako ekonomické dopady migracie. Uvedomujeme si
finan¢né zatazenie kazdej z eurdpskych krajin, no na migraéni problematiku sa budeme
snazit’ nazriet’ i Z pohl'adu prichadzajicich imigrantov, ktori su ¢asto nateni opustit’ rodna
zem z ovela vaznejsich dovodov ako je ekonomika. Vieme, ze vsetci 'udia su v prvom rade
I'udskymi bytost'ami a zakladné prava maju i ti, s ktorymi Europa zvadza t'azky moralny boj.

Dufame, ze z odportcani z vysledkov prace bude mozné postavit’ jednotlivca pred tuzbu



obohatit’ seba a svoje okolie snahou prispdsobit’ sa spolo¢nosti, V ktorej zijeme, ale zaroven
tuto snahu netlacit’ k priliSnej benevolencii, nakol’ko i domace obyvatel'stvo mé svoje prava.

Po skusenostiach, ktoré Eurdpa v spojeni s migraciou zaziva, sa spolo¢nost’ musi
snazit’ njst’ spolo¢nu cestu, vzburit’ sa vo¢i pokrytectvu, experimentovaniu, ¢i zneuzivaniu
vOle obCanov. Prvé miesto musi zaujat’ aktivna snaha o ochranu l'udského zivota, kultiry
a naucit’ sa pracovat’ s pojmom multikulturalizmu. Spolo¢nost’, V ktorej Zijeme je pluralitna
a sucasny systém nenaznacuje, ze by sa malo toto prepajanie a rozSirovanie kultir spomalit’

¢i zastavit’. A prave preto pokladame za dolezité zaoberat’ sa kultirnymi otazkami.

Touto cestou by som sa chcela uprimne podakovat mojej skvelej Skolitelke
Doc.PhDr. Jarmile Jurovej, PhD., ktord mi bola opit’ vel'kou oporou. Som jej vd’atna za
poskytovanie odbornych a in3pirativnych rad. Dakujem jej za trpezlivost’ a ochotu, s akou

mi venovala svoj Cas pri vypracovavani tejto diplomovej prace.



1 Sticasny stav rieSenej problematiky doma i v zahranici

V tejto Casti diplomovej prace sa snazime priblizit’ skimant problematiku migrécie

a moralnych postojov k integracii imigrantov nielen vo svete, ale i na naSom uzemi.

1.1 Zakladna terminoldégia skiimanej problematiky

Vychodiskovymi pojmami diplomovej prace st pojmy moralka, moralne postoje
a migracia. V tejto podkapitole budeme teda analyzovat’ tieto zékladné pojmy, aby tak bolo
mozné lepSie pochopit’ postoje jednotlivcov k migracnym otdzkam.

K problematike, ktorou sa v tejto praci zaoberame, je ddlezité spomenut’ pojem
moralky ¢i moralneho konania. Kazdy den kedy Zijeme svoje zivoty sa stretavame s roznymi
skusenostami, drobnymi previerkami nasho spravania a postojov. Vymedzenie pojmu
moralky je pomerne narocné, nakol’ko samotna moralka je zlozitym spolo¢enskym javom,
ktory ma rozmanité $pecifické kvality a plni rozne socialne funkcie.

Socialne, emocionalne, moralne a spiritudlne domény ¢loveka podl'a Gardera (1999,
s. 22) nemozno povazovat za nezavislé konstrukty 'udskej inteligencie. Ak by sme podl'a
neho chceli spojit’ inteligenciu a moralku, museli by sme byt’ najskor schopni zodpovedat
zakladné otazky o dobre a zle. Dolezité je aj sledovanie moralneho usudzovania ¢loveka
nad réznymi Zivotnymi okolnostami, ¢i sa ten ktory clovek bude spravat’ moralne aj
Vv redlnom Zivote.

Pojem moréalky mézeme teda definovat’ ako pojem, ktory sa nepouziva len v teorii,
ale aj v jazyku kazdodenného Zivota. Ide o pojem, ktory bol uz davno prevereny zivotnymi
skusenostami ¢i celymi dejinami spolocenského myslenia. Laj¢iakova (2008, s. 14) chape
moralne konanie, ktoré¢ je sucastou moralky ako konanie racionalnej bytosti, teda ¢loveka,
ktory sa rozhoduje na zdklade rozumu a okolnosti, ktorymi sa prave zaobera a dokaze
urcitym sposobom pretlmocit’ tento pohl'ad do dobrovol'ného a slobodného tsilia. Podl’a nej
moralnost’ nemozno charakterizovat’ ako kvalitu, ktora je pridana k I'udskému konaniu, ale
tvrdi, Ze l'udské konanie samotné je moralne.

Morélka vystupuje ako urcitd forma spolo¢enského vedomia, odraZza nase konanie,
ktoré je historicky podmienené. Uz v minulosti prebehli r6zne udalosti, ktorymi sicasna
spolo¢nost’ opovrhuje, ale spolo¢nost’ tej doby to ktoré konanie akceptovala a tolerovala.
Umberto (2004, s. 94) hovori o holokauste a nacizme. Popisuje skuto¢nosti o praktizovani

genocid. Ludia tieto okolnosti svojej doby tolerovali. Mozno podla neho hovorit



0 vSeobecnom suhlase propagovanom ako planetarny model, ktory naruSil naSe moralne
vedomie, nasu vieru v dobro a zlo.

V sucasnej dobe je naozaj potrebné, aby sme sa venovali viac moralke a moralnemu
spravaniu. Prave minulost’ nds mohla poucit’ a utvrdit’ nds v tom, Ze moralna inteligencia je
skuto¢na a mé svoje opodstatnenie. Primarnym ciel'om tejto inteligencie je upozoriiovat’ na
moralne spravanie sa. Mordlna inteligencia pozostdva z osobnych, spolocenskych,
kognitivnych, emocionalnych a moralnych zru¢nosti, ktoré tvoria silny charakter kazdého
jednotlivca a sprevadzaju jeho moralne spravanie. Ide teda o schopnost’ odlisit” uz skor
spomenuté dobro od zla alebo spravne od nespravneho a mat silné etické presvedcéenie.
Konanie podla tychto presved¢eni potom mdzeme oznalit’ za ¢estné (Borba, 2001, s. 4).

Cinnost’ ¢loveka si vyzaduje aj innost’ vedomia a ich vzajomné pdsobenie na seba.
Otazkou zostava skutocnost’ ako sa moralka prejavuje v spravani l'udi ?

Kazda osoba, aj ked’ sa nachadza v rovnake;j situécii, kona odlisne. Kazdého definuje
osobna zrelost’ pricom dolezitym faktorom, ktory ju ovplyviluje, je vyvojové Stadium
Vv ktorom by sa mal jednotlivec ucit’ reSpektovat’ vnutornt slobodu, bohatstvo iné¢ho ¢loveka
( Lajciakova, 2008, s. 15). Mali by sme sa naucit’ reSpektovat’ rozhodnutie druhého ¢loveka,
pretoze on sam si nesie za toto konanie zodpovednost’.

Teoretické vymedzenie pojmu moralka a S nim stvisiaceho moralneho spravania sa
modeloval historicky. Pouzivali sa rozne iné terminy ako étos, mrav, cnost’, ale v kazdom
obdobi §lo o snahu Zit' lep§im Zivotom, vychadzat’ so spolocenstvom, V ktorom ten ktory
Clovek zil. Spolo¢nostou zauzivané mravné normy a principy neodrdzaju bezprostredné
bytie, ale ich podstatu a historicky zaklad. Clovek je bytostou schopnou konat' na zaklade
vnutorne uvedomeného zékona.

Dal3ou skiimanou problematikou, ktorou sa v praci zaoberame je oblast’ migrécie,
ktora predpoklada implementovanie moralneho spravania sa aby sa dosiahlo efektivne
spoluzitie.

S pojmom migracie sa v sucasnosti stretavame pomerne ¢asto. Je to rozSirena
problematika, ktora nas stale viac zasahuje a moZeme sa na fiu divat’ nielen z pohl'adu nasej
krajiny, ale i z globalneho hladiska, nakol’ko sa dotyka vicSiny krajin sveta. Migraciu bezne
modzeme oznacit’ ako pohyb. Pohyb obyvatel'stva ako taky a osobu, ktora ho vykonava, teda
migruje, oznacujeme vSeobecnym terminom migrant. Podla Bernadica (2008, s. 25)
mozeme za migranta povazovat osobu, ktoru viedli akékol'vek dovody k opusteniu svojej
krajiny a mézeme tento pojem d’alej rozlisit' medzi pojmy emigrant a imigrant. Oba pritom

znamenaju vystahovalectvo, respektive pohyb z jednej krajiny do krajiny druhej. Pri oboch
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st dovody na opustenie rodnej krajiny rézne, rozdiel spociva v tom, ze krajina z ktorej
¢lovek odchadza tohto ¢loveka vnima ako emigranta a krajina, do ktorej ¢lovek prichadza
ho vnima ako imigranta.

Termin migracia ma d’alej podla Palata (2014, s. 7) uzsie vymedzenie ako pojem
mobility. Mobilita podl'a neho, na rozdiel od migracie, zahfna vSetky druhy pohybu
obyvatel'stva, vratane prechodného pobytu srdéznou periodicitou, ¢ize opakovanim ¢i
vzdialenost'ou. Termin migracia podl’a neho zahfiia teda len zmenu trvalého bydliska, ¢im
sa odliSuje od vsetkych inych druhov pohybov obyvatel’stva.

Okrem migracie ako takej by sme eSte mohli spomenit pojem medzinarodne;j
migracie, ktory podl'a Kratochvila (2009, s. 40) hovori o tom, zZe migracia nastava az potom,
¢o jednotlivé krajiny ustanovili na svojich Gizemiach svoje Staty. Najskor musia existovat’
hranice na zaklade ktorych potom mozno opust’at’ alebo prechadzat’ jednotlivymi tizemiami.
Opustit’ krajinu povodu znamena pre migrujiceho zodpovedat’ si urcité otazky, ktoré sa
tykaju vzdialenosti, kultarnej pribuznosti, dostupnost’ ciel'a a schopnost’ tento ciel
dosiahnut’. Migrujuci sa tak musi popasovat’ s vhodnymi odpoved’ami, ktoré¢ sa priklonia
bud’ k miske vah pre odchod alebo naopak, pre zotrvanie. Tieto a mnohé iné aspekty st teda
sprievodnymi javmi migracie a mozu byt’ jej prekazkou. Migracia sa v dnesnej dobe ukazuje
ako Casty jav rovnako to vSak bolo uz aj v minulosti. Mozno povedat’, Ze dejiny l'udstva st
akoby dejinami st'ahovania. LCudia opustali a denne opustaju svoje krajiny a domovy
z roznych dovodov, ktorym sa budeme venovat’ neskor.

Svoju dolezitost ma aj povod migracie. Povodom tohto pojmu sa zaoberal aj
Bernadi¢ (2008, s. 17), ktory uvadza, ze tento pojem pochadza z latinského slova migrare ¢o
znamena st'ahovat’ sa, vystahovat’ sa, prestahovat’ sa. Synonymicky slovnik slovenského
jazyka podl'a neho migraciu oznacuje za premiestiiovanie (sa), teda presun z jedného miesta
na druhé, pohyb, stahovanie a presidlovanie.

Na zaver vymedzovania tohto pojmu musime dodat’, Ze prostrednictvom migrécie sa
do krajin dostava nieco iné, cudzie a doposial’ moZzno nepoznané. Migranta povaZzujeme za
cudzieho preto, ze napriklad hovori bud’ inym jazykom, kultura z ktorej pochadza ma iné
zvyky a tradicie alebo ma iné vierovyznanie (Sartori, 2011, s. 70). VSetky tieto nové prvky

nas vSak mdzu obohatit’ o poznanie. Napokon strach je dosledok z nepoznaného.

1.2 Migrac¢na politika
Dal$ou délezitou a kli¢ovou analyzovanou problematikou pre tato pracu je oblast

migracnej politiky. Je d6lezité analyzovat’ jej fungovanie v priestore Europy a rovnako tak
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aj na naSom Uzemi, nakol'ko sa problematika migréacie priamo nedotyka len okolitych krajin,
ale i tej nase;j.

Prostrednictvom migra¢nej politiky teda mozno regulovat’ pocet prichadzajucich
migrantov do nasej krajiny. Stica (2010, s. 287) sa zamysla nad tym, ¢ vobec maju
jednotlivé ¢lenské Staty pravo na reguldciu migracie. Migracna politika je podl'a neho skor
nejakym novodobym fenoménom, ktory sa zacal utvarat na podnety z hospodarskej,
socidlnej a kulturnej oblasti. Migracna politika Casto nie je schopna rozliSovat medzi
roznymi odliSnostami a akoby vrhala vSetko a vSetkych do jedného pomyselného vreca,
pretoze vzdy stuvisi s podobou ndroda, Statu a v dobe globalizacie je jej toto jednostranné
vymedzenie vagne. Podl'a Sartoriho (2011, s. 70) by sa najskor mali zodpovedat’ tri zakladné
otazky a uvedomit’ si skutocnost’, ze s emigraciou treba spdjat’ integraciu. Krajina musi mat’
integracny program, podl'a ktorého by sa mala byt schopna o toho ktorého cloveka aj redlne
postarat’, zaclenit’ ho do spolo¢nosti. Otazkami su teda, koho méme integrovat’, ako ho mame
integrovat’ a preco ho mame integrovat’...? Ako Sartori d’alej uvadza (2011, s. 71), otazka
integracie je vo vicsine pripadov otdzkou narodnostnou alebo rasovou a d’alej je to triedna
integracia, ktort1 by mali rieSit’ socidlno-ekonomické prava.

Kazdy §tat ma, podl'a medzinarodnych dohdd, pravo na rozhodnutie o tom, koho na svoje
uzemie pripusti. Ako uvadza Azud (2003, s. 216), postavenie cudzincov v inom ako jeho
domacom S$tate, teda jeho prava a povinnosti, upravuje vnutrostatne pravo kazdého §tatu
a zaroven kazdy $tat je povinny reSpektovat’ platné zasady medzinarodného prava v oblasti
cudzineckého prava. NajidedlnejSia spolupraca jednotlivych krajin je vtedy, ak sa
neporusuju ziadne dohody. Problémom vSak méze byt’ nevyhodnost’ dohod, trhlinky, ktoré
sa objavia pri realizacii dohody v praxi.

Urcujlicim znakom migracie je predstava, Ze niektori politici a analytici sa domnievaju,
ze medzinarodni migraciu si maju regulovat’ jednotlivé Staty, konkrétne reguldciu pohybu
0s0b cez hranice. Migracia pred rokom 1914 bola vSeobecne vidend ako utok na Statnu
suverenitu. Tak by sme ju mali vnimat’ i dnes v priebehu tohto storo¢ia. Mnoho migrantov
prechadza cez hranice nereguldrnym spdsobom. Nezrovnalosti v dohodéch o prekra¢ovani
hranic st ¢asto dosledkom prisnejsich kontrolnych opatreni, ktoré zablokovali skorsie formy
spontannej mobility. Zatial' Co véacSina vlad zrusila kontrolu na hraniciach, snaha vlad
regulovat’ prekracovanie migrujucich opdt’ musela toto opatrenie zaviest (Castles a kol.,
2014, s.5).

Stcasna spolo¢nost musi bojovat’ s extrémnym navalom poc¢tu migrantov do

jednotlivych statov Eurdpskej tnie. Niektoré Staty v nej su viac ekonomicky vyspelé ako iné
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apreto Celia vyssiemu navalu migrujucich ako tie ostatné. Aj to je dovod, preco musia
jednotlivé ¢lenské staty EU spolupracovat’, aby unia mohla prezit'. Pavlikova a Zima (2014,
s. 35) uvadzaju, ze Eurdpania maja strach pred hegemoniou, teda pred nadvladou druhych.
Problémom v tomto pripade je, Ze tito skupinu tvori nie¢o nové ¢o nepozname. Ulohou
Europskej unie je aj v oblasti migracie vypocut’ a reSpektovat’ ndzory clenskych Statov
a snazit' sa ndjst’ taky program, ktory by jej stavebné kamene neoslaboval, ale naopak
posiliioval.

Dalgim dolezitym faktorom v migraénej politike by malo byt okrem re$pektovania
l'udskych prav aj sledovanie dodrziavania urcitych povinnosti, ktoré vyplyvaja
Z medzinarodného prava. Akékol'vek porusenie zédkona, ¢i sposobenie trestného ¢inu, by sa
malo rieSit’ extradiciou. Povinnost’ extradicie, teda vydania osoby $tatom, sa uskutociiuje na
zaklade dohod. AvSak medzinarodné pravo takato povinnost’ Statom neuklada a tak toto
funguje skor na zaklade vzajomnych dohdd alebo na zaklade medzinarodnej zdvorilosti
(Azud, 2003, s. 219). V tomto pripade znovu zohrava doleziti ulohu spominana spolupraca
¢lenskych Statov.

Co sa tyka migraénej politiky na Slovensku, ta sa snazi zabezpe¢it v prvom rade ochranu
narodnych zdujmov v oblasti migracie. Snazi sa presadzovat’ svoje ciele a dosiahnut’
harmonizéaciu ohl'adom predpisov Slovenskej republiky s predpismi Eurdpskej unie. Nasa
migracna politika vytvara vhodné podmienky v oblasti finan¢nej, materidlnej a zaroven 1
Pudskej. Spolupraca Slovenskej republiky s Eurépskou uniou je v oblasti migracie velmi
dolezita a aj na zaklade tejto spoluprace mozno predchadzat’ problémom zvyhodiiovania
niektorého z imigrantov (MV SR, 2016, s. 1).

Azylové a migracna politika sa v sti€asnosti javi ako naro¢ny a komplikovany proces.
Napriek snahe Europskej tinie vyrieSit’ migracnll problematiku sa toto usilie javi skor ako
utdpia. Niektoré Clenské Staty maji obavu z nepretrzitého narastania migracie a preto sa
brania vlastnymi silami. Tato snaha spoc¢iva v regulacii imigracie, ktort chct riesit’ svojou
jurisdikciou. Staty tak brania svoju zem, socidlne ainé benefity. Hladanie konsenzu
¢lenskych Statov v oblasti toho, kto by mal byt opravneny regulovat’ imigraciu sa po blizSom
preskiimani javi ako nie celkom jednoznaéna skuto¢nost’ (Stica, 2010, s. 96). Problémom je

nesuhlas niektorych krajin, vratane tej naSej, s prijimanim imigrantov v povinnych kvétach.

1.3 Motivacia odchodu a jej zakladné faktory
Do6vody na migraciu moézu byt rézne a rovnako tak aj u politicky motivovanych

migrantoch hraji doleziti ulohu aj nepolitické motivy. Samotny tGtek méZzeme vnimat’ ako
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urcita formu reakcie na dévody ulozené niekde v podvedomi migranta (Bernadi¢, 2008, s.
12). Cudia teda hl'adaju to, ¢o im ich krajina nie je schopné zabezpecit'. Niekto hl'ada lepsiu
Zivotn{ uroven, niekto bezpedie. Co sa tyka najéastejsie prezentovanych ttekov su tteky z
dovodu zlepsenia svojej financnej situdcie. Mozeme konStatovat’, ze l'udia od nepamiti
opustali svoje rodné krajiny prave z tychto ekonomickych dévodov.

Povazujeme za dolezité spomentt’ skutocnost’, Ze imigranti smerujiici na nase uzemie st
povodom z menej rozvinutych krajin, ktoré su charakteristické niz§im kapitalom ako tie viac
rozvinuté a niektoré krajiny maji kapitalu az nadbytok a trpia nedostatkom vyrobnej zlozky.
Migrujuci tak potom udrziavaju vo svete vyrovnanost’, ¢o nema vsak pri obrovskych poctoch
len priaznivé dopady (Palat, 2014, s. 14). Prave minulost’ sa vyznacovala tym, Ze takyto
ekonomicky migranti boli vitani. V kazdom pripade to, aka je Zivotna troven v Krajine
migrujiceho, sa odzrkadli aj v pocte ich prichodu do inych krajin.

Keby sme chceeli odkazat’ na nauku katolickej cirkvi, mohli by sme sa docitat’ o tom, Ze
kazdy ¢lovek ma svoju dostojnost’ a je panom svojho konania. Na zéklade tychto slov Stica
(2010, s. 254) hovori, ze ¢lovek mdze slobodne rozhodovat' o skutkoch, ktoré vykona
a 0 sposobe akym to vykona. Na kazdého by sme pritom mali nazerat’ ako na pravny subjekt.
Podla cirkvi by sme sa mali snazit’ ujat’ pocestnych a pomoct’ im. Ako uvadza Peyne
a kol.(2010, s. 85), mnoho migrujucich bez toho aby to bol zdmer okrem svojho domova
opusta aj svoje rodiny a mdzu sa citit’ osamelo, musia sa naucit’ zit’ v inej kultare, pochopit’
ju, a prave preto by podl'a neho mali l'udia budovat’ mosty, aby sa im spolu Zilo jednoduchsie.

Stcasny stav v migracnej problematike mozeme chéapat’ v ur¢itom zmysle ako jeden
z prejavov krizy Eurdpskej tnie. DneSny dominantny spolocensky, kulturny a socialny
motiv, ktory je spojeny s bezeckou vlnou migrantov je kriticky problém, pre ktory si EU
sama pripravila zivnl podu. Ak nepride k zmene, v budicnosti si uZ nebudeme vediet
pomoct’ (Strejcek, 2016, s. 117). Situdcia, V ktorej sa ocitdme, je alarmujuca. Musime sa
snazit’ vytvorit’ podmienky, ktoré zabezpecia ochranu migrujicim a bezpecnost’ domécim.

Bez ohl'adu na odvolavanie sa na také ¢i onaké hodnoty su vSak dovody migracie Casto
in¢ho charakteru a st skor ucelové, kde migranti presne vedia ¢o robia a kam chcu ist.
Migrant sa teda okrem motivov, ktoré ho vedu k odchodu zo svojej krajiny musi zaoberat’
alebo sa zaobera aj vyberom ciel'ovej krajiny. Rozhoduje sa na zaklade r6znych faktorov.
V kone¢nom dosledku by sme mohli skonstatovat’, Ze chce sebe a mozno svojej rodine, teda
za predpokladu, Ze nemigruje sam, zabezpecit’ bezpecnost’ a stabilitu. Podl’a Palata (2014, s.
56) st medzi krajinami vyrazné rozdiely v povode, ¢i narodnosti migrantov. Mézeme podl'a

neho povedat’, ze za hlavné motivy odchodu mozno povazovat ekonomické, geografickeé,
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politické, kultarne a iné dovody. Ten najdolezitejsi faktor z pohl'adu Eurdpskej tnie je prave
geografickd blizkost. Ciel'ovli zem si potom migrujuci voli tak, aby nemal prili§ d’aleka
cestu k rodinnym prisluSnikom, nakolko krajiny v Eurdpskej unie spolu susedia. Migranti
sa teda nemusia trmécat’ cez polovicu zemegule s celou rodinou, ale mézu vel'mi jednoducho
svojich pribuznych navstivit'.

O kazdej emigracii je zname, ze podvedome akoby konzervuje prejavy narodného
Zivota, ktoré existuju alebo existovali v kazdej dobe, kedy prislo k opustaniu zeme. Vzdy
je to ale odchod. Politické ciele maji za nasledok tok migrantov do celého sveta s tymi
najrozmanitej$imi motivmi. Samotny strach o zivot, utek pred bombardovanim sa vSak stava
zasterkou pre rozne skupiny, ktoré sa nie vzdy musia zaoberat’ otazkou prezitia. V d’alSom
pokracovani prace si rozoberieme blizsie jednotlivé faktory, ktoré najcastejSie ovplyviiujuce

migraciu.

1.3.1 Ekonomicky faktor migracie

Jednym z najbeznejSich faktorov, ktoré maji vplyv na migraciu je prave ekonomicky.
V tomto pripade migrujuci riesi otazku prinosov, ktoré by mali plynat z jeho odchodu.
Musia sa zvazit' rozdiely v primoch ciel'ovej krajiny a nakladoch spojenych s odchodom,
spolu so vsetkymi ndkladmi, ktoré v danej zemi su (Palat, 2014, s. 26). Emigrujtci
Vv sti¢asnej dobe migruji do stabilnejSich oblasti ako je t4 ich, nakol’ko oblast’ suzovana
nepokojmi hospodéarsky neprosperuje. Tazit' v tejto oblasti moézu aj prisluiny prevadzaci
migrujucich. Rovnako ako v minulosti aj dnes sa najde skupina l'udi, ktora profituje na
I'udskom nest’asti alebo 'udskej vidine niecoho lepSieho (Bernadic, 2008, s. 30). NajlepSim
spdsobom ako si nieco privyrobit’ je tazba na 'udoch, ktori st v bezvychodiskove;j situécii
a nemaju inl moZnost’ ak chcu prezit’.

Migracia v otdzke ekonomickej problematiky modZze pre pracovny trh krajin posobit’
priaznivo. Ak vSak hovorime o migracii v masovych rozmeroch, aka nés uz nejakt ta dobu
trapi, je tato pozitivna stimuldcia zanedbatel'na. Ako Skopecek (2016, s. 28) uvadza, kazda
krajina musi hned’ po prichode migranta vynalozit’ urc¢ité naklady bez ohl'adu na to, ¢i vobec
osoba v tej ktorej krajine poziada o azyl. Tieto naklady zahriuji naklady krajiny spojené so
zadrzovanim nelegalnych migrantov, k zabezpeceniu vysSej kontroly hranic, ndklady na
stravu a ubytovanie a zaroveti aj naklady pripadného vyhostenia migrujuceho. Stica (2010,
s. 274) chéape tento druh migracie ako dosledok nerovného pristupu jednotlivych l'udi

k sanciam a dobram potrebnych pre dostojny zivot. Z tohto dovodu sa vacSina migrantov
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podl'a neho rozhodne opustit’ svoju krajinu, aby si zlepsili svoje Zivotné podmienky,
podmienky svojej rodiny, aby si tak zvysili hospodarsku uroven.

Z dovodu rozsirenej medzinarodnej migracie je potrebné sledovat’ faktory, ktoré
medzinarodna migracia determinuje v obdobi jej ekonomického rozmachu, ale i v dobe kedy
sa krajine prave najlepSie hospodarsky nedari. Ekonomické faktory su spravidla spojené
S pracou, teda s pracovnou migraciou (Palat, 2015, s. 26). Ked’Ze migracia sa nds priamo
dotyka a je to nieCo, Co je stale aktualne, mali by sme sa zamysliet' aj nad otazkou, aké
dopady na nasu krajinu ¢i iné krajiny v europskom priestore bude tato migracia mat’. Ako
uvadza Sinn (2016, s. 167), je mozné, Ze sa ndm vypomstia politické varovania.

Ako sme uz skor spomenuli ekonomicka migracia moze byt zapri¢inend hlavne
nezamestnanost'ou ¢i nizkymi zérobkami. Podl'a Bernadica (2008, s. 14) zna¢né skupina
migrujicich odchddza s prazdnymi rukami do odliSnej kultiry s jazykovou bariérou.
Zaciatky zivota v cudzej krajine st teda naro¢né rovnako tak z finanéného a bezpe¢nostného
hl'adiska pre azylovu krajinu ako aj pri imigranta, ktory o azyl ziada.

Vysvetlenie otazky dopadu na pracovny trh pri tomto type migracie podl'a Palata (2014,
s. 28), je v neoklasickom modely trhu prace. Ide o dopyt prace, mzdovu sadzbu a dostupni
kapitalova zasobu. Prisun migrantov do danej krajiny potom vyvold dopyt po praci, ¢oho
dosledkom bude zniZzenie mzdovej sadzby apokles miestnych, teda domaécich
zamestnancov. Zakladna narodno-hospodarska veta o migracii podla Sinna (2016, s. 168)
nam hovori, Ze v pripade flexibilnych miezd stracaju ti, ktori mézu na trhu prace nahradit’
pracu imigrantov a ziskavaju ti, ktori sa Sich pracou dopliiuji. To znamena, Ze ide
0 skupinu, ktora sa vyznacuje nizkou mierou vzdelania.

Existujii argumenty, ktoré podporuju ekonomickt migraciu. Podl'a tychto argumentov
Eurépa netrpi migra¢nou krizou a prave naopak, potrebuje ekonomickych migrantov.
Skuto¢nost’ v§ak tomuto argumentovaniu nezodpoveda. Analyzy, ktoré sa robili nie su
aktualne a preto v otazke tejto problematiky celkom irelevantné. V skutocnosti nepozname
redlne Cisla oh'adom finan¢nej podpory migrantov (Lipovska, 2016, s. 55).

Masivna migra¢na vlna sa aj podl'a Slan¢ho (2016, s. 35) stala pre celtl Eurdpu aktudlnou
problematikou, ktorou sa musi zaoberat. Celospolocenské diskusie o ekonomickej krize
spojenej s migraciou st pomerne vlazné. Poukazovat’ na tento problém zacala paradoxne
skupina podporujica multikulturalizmus, teda skupina, ktorad doposial’ ekonomické videnie
odmietala a snazila sa skor pretlacit’ moralne principy pred ekonomickym rozhodovanim
a tak i tu mézeme badat’ miernu nerozhodnost’ a ohybanie informaciami, tak ako to prave

potrebné.
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1.3.2 Socialny faktor migracie

Socialnou migraciou by sme mohli rozumiet’ alternativu k spomenutej ekonomickej
forme migracie. Akoby sa nejakym sposobom dopliiiali. DoleZita pre migrujticeho je v tomto
pripade snaha o udrzanie socialnych vztahov, ktoré st prepojené s miestom pévodu a teda
migrujuci sa nechce vzdat’ svojej identity. V socialnom prostredi si clovek prehlbuje svoje
medzil'udské vztahy, pracuje na tvorbe svojej identity a td moze byt pozitivna, ale aj
negativna (Miiller, 2008, s. 100). Na zaklade uvedeného mdzeme konStatovat, ze pri
socialnej forme migracie nemusi ist’ len o snahu zostat’ v kontakte s pribuznymi, ale aj prave
naopak o0 snahu utiect’ pred tymito socidlnymi vézbami. Zarovein hlavnym doévodom
emigracie je prave socialna zlozka zabezpec€it’ rodinu, podporit’ ju.

Socidlny faktor migracie okrem zabezpecenia kontaktu s pribuznymi vysvetluje aj
d’al$iu skutocnost’ akou je potreba vzdelavania. Socializany proces prebieha pocas celého
zivota ¢loveka. Podl'a Sticu (2010, s. 267) T'udia mozu prichadzat’ do inych krajin s cielom
spoznat’ novu kultaru, budovat’ jednotu l'udstva. Mézeme konstatovat’, ze povinnostou Statu
potom nie je len financné a bezpecnostné zabezpecenie, ale aj garancia urCitej formy
vzdelavania, aby sa skresali rozdiely v jednotlivych kultarach.

Niektoré skupiny migrujucich sa mézu rozhodnut’ opustit’ svoju krajinu z dévodu, ktory
je nefinan¢ného charakteru. Cielova krajina méze disponovat’ lepsim zdravotnictvom,
dochodkovym systémom alebo uz skor spomenutym Skolstvom (Palat, 2014, s. 26). Tymto
chceme poukézat’ na skutocnost’, Ze migrujiici moéZzu mat’ aj inak nastavené hodnoty. Ako
Palat (2014, s. 27) uvadza, za prioritu sa prevazne podl'a vic¢Siny autorov poklada zabezpeka
potomstva. ZabezpeCit detom atraktivnejSiu geograficki polohu, ¢1 bezproblémové
nazivanie men$in v danej krajine. Medzindrodnd migracia je zo socidlneho hladiska
prostriedkom k dosiahnutiu urcitej zmeny nejakych zamrznutych vzorcov spravania sa
v krajine, z ktorej sa migruje. Socioldgia ju teda nechape ako ciel’.

Podl'a Miillera (2008, s. 15) rieSenim ro6znych problémov v spolo¢nosti moze byt
spomenuta socialna zmena. MoZznost’ slobodného poznavania, vyberu a rozhodovania, ktoré
nam prinasa modernd doba. Doéleziti otazku v tejto problematike zohrava samotny akt
rozhodnutia ako dosiahnut’ potrebnu socialnu zmenu. V socialnom faktore migracie je to
prave samotnd migracia rozhodnutie opustit’ krajinu a najst’ si novu cielovi zem, kde platia
iné pravidla - pravidla, ktoré su pre tento druh migrujuceho prijatelné.

Medzinarodnd migracia je zo socidlneho hladiska povaZovana predovSetkym za
skiimanie toho, ako pristahovalci zvladajui zivotné podmienky v primajucej krajine. Ked’ze

na imigranta sa nazera ako na cudzinca, ktory vstupuje do niecCoho etnicky neznameho,
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skimaji sa problémy, ktoré s pristahovalectvom stvisia (Szaloé, 2007, s. 23). Tieto
adaptacné procesy su samozrejme vzdy naro¢né a to pre obe strany.

Stcasna informacna spolocnost’ podava dostatok informacii o prijimajucich postupoch
Vv jednotlivych krajinach. Ako uvadza Palat (2014, s. 27), vSetky potrebné informacie
Vv otazkach ubytovania, moznosti dopravy, ako je krajina technologicky vyspela ¢i vol'nych
pracovnych miestach sa dajii jednoducho ngjst’ na internete. Migrujuci si tak mozu vopred
najst’ cielovll zem, ktora im zabezpeCi moznost’ zit' Zivot v krajine priatel'skej voci
menSinam a migrantom.

Aj historia migracie sa vyznacovala, ako sme uz skor spomenuli, mnozstvom vol'nych
pracovnych miest v celej Europe. Migranti boli tak vitand pomoc. Sucasnost’ sa skor
vyznacuje vysokou mierou nezamestnanosti ateda superenie o volné pracovné miesta.
Okrem tejto skutocnosti na atraktivite migrantov nepridava ani fakt, Ze je asto nelegalna
(Sebesta, 2016, s. 70). Prave takato situdcia ma negativne dopady aj na tento druh socialnej

migracie nefinancného charakteru.

1.3.3 Politicky faktor migracie

Politické napdtie, problém s udrzanim moci a bezpe¢nosti V krajine tieZ vyhana svoje
domace obyvatel'stvo. LCudia utekaju pred hladom, strachom a pred politickou volou,
s ktorou sa nie je mozné stotoznit’. Ako uvadza Deyl (2016, s. 213), nasa spolocnost’ ¢eli
dolezitému a moralne naro¢nému rozhodnutiu, kde si voli medzi dvomi druhmi zla. Na
jednej strane stoji zakladny impulz vyslobodit’ ¢loveka z utrpenia a na strane druhej, ak buda
migranti vediet’, Ze maju oporu, budi pribudat’ este vo vacsich pocétoch.

Sucasna doba sa moze zaoberat’ otazkou globalnej distribucie spravodlivosti a ako tento
zédvizok aplikovat v praxi. Stica (2010, s. 220) ktejto distribicii poznamenava, Ze
zékladnym etickym vychodiskom reflexie migracie o dosiahnutie tejto spravodlivosti
predpoklada pomoc od ekonomicky zdatnejSich krajin sveta. Podl'a neho je spravne pomoct’
slabsiemu a chudobnejSiemu ¢loveku, imigrantom, ktori potrebuji néjst’ bezpecné utocisko
Vv silnejsej a stabilnejsej krajine.

Ako uvadza Azud (2003, s. 219), cudzincom na nasom Uzemi musia byt reSpektované
ich Tudské préva a §tdt musi cudzincom zabezpecit' ochranu. Koncepcia I'udskych prav
a slobod vychadza z presvedceni, Ze l'udia st slobodni a rovni v ddstojnosti 1V pravach
a vSetci maji rovnaké pravo na ochranu $tatom. Hoci existuji prdvne vymedzenia ohl'adom
vojnovych konfliktov a skutocnosti, Ze civilisti musia byt z tychto sporov vyluceni, nesmu

sa robit’ utoky proti civilnému obyvatel'stvu avSak napriek tomu sa tymto konfliktom
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V stcasnosti vyhnit' nevieme a tak mame vojnou zmietané¢ zeme, ktorych obyvatel'stvo
potrebuje nasu pomoc.

Problematika politickej migracie je pomerne citlivou t¢émou. Nedodrziavanie zakladnych
I'udskych prav je pre mnohych znas nieCo nepredstaviteIné. Rovnako tak neustéle
pretrvavajuce boje odzrkadlujice domacu nezdrava klimu su dosledkom nuateného
migrovania. Politicki utecenci utekaju zo strachu pred prenasledovanim z rasovych pricin,
vierovyznanim, politickym presved¢enim ¢i zo strachu pred smrtou (Bilic, 2015, s. 22).
Utecenci, ktori st takto nuteni opustit’ svoju krajinu, nemaji int moznost’ ako hl'adat” domov
mimo svojej vlasti. Ich dovody sl naozaj opodstatnené, ved asi nikto by nebol schopny
prijat’ za svoj strach z prenasledovania a strach o svoj zivot (Palat, 2014, s. 10).

.S druhymi vas spdja to, zZe ste ludské bytosti a ste sucastou ludského spolocenstva. Toto
spojivo je spolocné. A toto ludské spojivo postacuje na to, aby ste precitili hodnotu
a dostojnost. To spojivo sa moze stat’ zdrojom utechy vo chvili, ked pridete o vsetko.””
Dalajlama (In: Cutler, 2016, s. 52).

Aj Slovensko sa v minulosti muselo popasovat’ s politickou migraciou a vela I'udi
opustilo naSu krajinu. Museli utiect’, pretoze sa dostali do situdcie, ktord nebola jednoducha.
Rezim, ktory tu v minulosti fungoval, nutil naSich ob¢anov utekat’. V ¢eskej terminoldgii bol
zauzivany pojem ,kopeckai’” za ktorého povazovali ¢loveka, ktory usiel za kopceky
(Bernadic, 2008, s. 27). Eurdpske hodnoty v sucasnosti vyZaduji nasu solidarnost’. Podl'a
Janackovej (2016, s. 17) sa musime o naSu zem, ktorti nasi predkovia zvelad’ovali
a zanechali ndm ju ako dediCstvo, delit’ s celym svetom. Niektoré narody sa snazia napravit’
rozputanie vojny v minulosti alebo ide mozno o dosledok starnutia Eurdpy a priliv
imigrantov ju ma podla tejto tedrie omladit’.

Imigranti, ktori k nam prtdia z politickych dovodov st ale z tplne odlisného prostredia,
ako je kulttra ciel'ovej zeme. Tato rozmanitost’ a snaha zaclenit’ sa do nasej spolo¢nosti bude

pre imigranta rovnako naro¢na ako je pre nas naro¢né prijatie jeho samého.

1.4 Masivne migra¢né viny

Migracné viny stucasnosti by bolo mozné oznacit’ za pokracovanie migra¢ného trendu
poslednych rokov, ale jeho intenzita je v porovnani s minulost'ou intenzivnejSia. Podla
Sebestu (2016, s. 70) okrem rozdielu v intenzite si mdézeme vSimnut aj odli§né postoje
migrujucich aktérov a eurdpskych vlad. Sucasnost’ sa podl'a neho vyznacuje vysokou mierou
nezamestnanosti a teda imigranti nie su tak vitani, ako to bolo v ¢asoch minulych. V obdobi

Nezamestnanosti sa potom migranti stavaji neatraktivnou pracovnou zlozkou pre domacu
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skupinu a mézeme povedat’, Ze to je dosledkom zmien ako vnimame dnes samotn{l migraciu.
Ako uvadza Palat (2014, s. 17), migracia vedie k réznym zmenam, ktoré postupne casom
Narastaju a vytvaraji podmienky pre moznosti d’alSieho migra¢ného rastu.

Problematika masivneho prenikania imigrantov na naSe Uizemia sice nie je ni¢im
novym, ale je stale zdvaznym problémom, s ktorym sa jednotlivé krajiny maju stale vacsi
problém vysporiadat’. Europske institiucie prezentujii migraciu formou otvorenych dveri
s odvolavanim sa na moralnu povinnost’ v§etkych eurdpskych zemi. Jednotlivym krajindm
je tak nanutend distribucia migrantov (Weigl, 2016, s. 114). Medzi 'udmi by sa mala
budovat’ vysoka miera empatie a tolerancie kK inym narodnostiam. Podl'a Dalajlamu (In:
Cutler, 2016, s. 99) mame vsetci fyzické telo, mysel’ a emdcie. VSetci prichadzame na tento
svet za r6znych okolnosti, ale prichddzame aby sme zili a rovnako vSetci musime zomriet’.
Kazdy clovek chce byt podla jeho slov §tastny a nikto nechce trpiet. Nemali by sme
poukazovat’ na odli$nost’ farby pleti, naboZenstva ¢i inej kultary, ale vnimat’ sa ako jedine¢né
I'udské bytosti. Na jednej strane potom stoji otdzka moralneho postoja voc¢i 'ud’om, ktori
potrebuji pomoc a na strane druhej stoji problematickost’ otazky kam s nimi?

Migraéné viny mali podl'a Paldta (2015, s. 26) v kazdom obdobi ich rozkvetu odlisné
pri¢iny, ktoré mohli ovplyviiovat’ ich intenzitu. Sticasné politické problémy mdézeme podla
neho rozdelit' do dvoch casti. Prva ¢ast’ sa zaobera politickou situaciou v krajine povodu
emigrantov a druha reflektuje migraénu politiku v zemi prijimajtce;j. ,,Politické boje teda aj
podla Sevéika (2016, s. 131) maju za nasledok dne$né migraéné tsunami. Podl'a neho je
pohyb migrantov spdsobeny demokratizaénym procesom oznaovanym ako arabska jar,
podporovany USA.”” V dbsledku tohto pocinania, v ktorom nedo$lo k zvySovaniu Zivotnej
urovne, sa vytvoril priestor pre vznik extrémistickych teroristickych skupin.

Prichodom imigrantov sa migracia potom javi, ako negativny jav. Podl'a Weigla
(2016, s. 115) verejnost’ vobec nie je nadSena a otvorena k prijimaniu uteCencov a odmieta
hlavne skupiny prichddzajuce z moslimskych krajin. Migracia tak vobec neprospieva
stmelovaniu narusenych vzt'ahov, ale naopak napomaha rozpadu Europskej unie. Vodicka
(2016, s. 206) upozornuje na chybu v otvorenosti krajinam, hovori o Eurdpe bez hranic
v dosledku &oho je najvacsi uspech eurdpskej integracie na prahu zratenia. Stity by mali
svoje krajiny chranit’ prostrednictvom hranic. Podla jeho nazoru boli moderné zeme vzdy
chranené hranicami. Eur6pa vybudovala svet bez plotov s nespravnym odhadom buducnosti.

Migracné viny, ktorym musime v poslednej dobe celit sa stavaju redlnym
problémom celej rady dotknutych zemi. Slany (2016, s. 37) tvrdi, ze tato vynimoc¢na

migra¢na vlna priniesla do jari 2015 az 700 tisic Ziadosti o azyl r6znych narodnosti.
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Imigranti ukryvajici sa za hranicami svojich domovskych krajin, z dévodu najroznejSich
uteceneckych katastrof su ldkani do naSich krajin. Toto ldkanie nie je vSak pre nikoho
prospesné. Pred nasimi o¢ami ako uvadza Tomsky (2016, s. 99), sa zo zépadnej Eurdpy
stava utoc¢isko pre miliony politickych a ekonomickych utecencov, ktori utekaju hlavne
z dévodu nedostatku jedla, vojny apred terorizovanim. Na zaklade tychto informacii je
prirodzené masivne prenikanie imigrantov na nase tizemia.

Sucasnost’ sa vyznacuje nekontrolovate'nym prenikanim imigrantov do priestorov
Europy. Této zlozita situécia stavia jednotlivé Clenské Staty pred komplikované otazky, ktoré

sa musia vyrieSit’, nakol’ko migracia ohrozuje fungovanie a spojenectvo celej Europy.
Yy

1.5 Integracia migrantov

Nasa krajina je sucastou Europskej unie a musi spolupracovat’ s d’alsimi ¢lenskymi
Statmi. Pojmom eurdpskej integracie rozumieme teda tito neustdle sa prehlbujucu
spoluprécu jednotlivych krajin. Podl'a Druldka (2003, s. 187) je integracia Eurdpskej unie
jedine¢na. Autor poukazuje na demokratické rieSenie réznych otazok, 0 ktorych ma
pravomoc rozhodovat’ spolo¢ny organ, ktorému sa vsetci podriad’uju.

Europska unia sa okrem ekonomickej a politickej integracie zaobera aj integraciou
duchovnych hodnét, ktoré su charakteristické pre kazda jedine¢nt kultiiru. Rozmanitost’ je
preto tou najvyssou prioritou (Pavlikova - Zima, 2014, s. 63). Eurdpska integracia pdsobi
vSak skor ako resuscitiacia narodného Statu. Bezne sa moZeme stretavat’ s odliSnym postojom
I'udi k celému spolo¢enstvu, ku konkrétnej krajine. Podl'a Miillera (2008, s. 171) mdzeme
hovorit’ o rozpore medzi nadrodnou a eurdpskou lojalitou ob¢anov. Bez integraéného procesu
by Gnia nemala taka vysokl mieru podpory.

Integracia migrantov je zlozity proces, pri ktorom sa na naSom Uzemi bral do Givahy
prevazne triedny rozdiel. Sucasnost’ je charakteristicka tym, Ze na naSe uzemie prudia aj
migranti s odli$nou narodnostou ¢i mozno rasou. Integracia sa teda musi zaoberat’ tym, ako
dosiahnut’ rovnost’ na socialnej, ekonomickej, ale aj politicko-pravnej tirovni (Sartori, 2011,
s. 71). Jednou z integraénych moznosti moze byt podpora ekonomického programu snaziaca
sa zapojit’ finan¢ny kapital do investicii, ktoré by mali byt’ podobné tym, do ktorych sa mohli
zapdjat’ vo svojej krajine. Rovnako tak by sa mohla riesit’ otdzka dvojitého obcianstva
S volebnym pravom a pravom uchadzania sa 0 verejné funkcie (Szalo, 2007, s. 139).

Integracné procesy, ktoré stivisia so zaclenovanim sa mensinovej skupiny do majoritnej

vnima spolo¢nost’ ako problematické. Urcitd skupina obyvatel'stva integraciu dokonca
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povazuje za neziadicu. Toto vnimanie ovplyviiuje to, Vakych hodnotich je clovek
vychovavany, ¢o sa mu vrylo do paméiti ohl'adom pohladu na narodny S§tat (Bilic -
Krogmann, 2015, s. 77). Institacie v spolo¢nosti slizia k dosiahnutiu blaha spolocnosti.
Existuju pre l'udi a tento systém nemdze teda fungovat’ opacne. Imigrantom, ktori prisli na
nase uzemie, by sa mali snazit’ pomoct’ zaclenit’ sa do nasej spolocnosti a zarovei sa snazit’
dosiahnut’ spokojnost’ i u domaceho obyvatel'stva, jednej skupine zabezpecit' nahradu
domova a druhej ochranu a bezpeénost’ pred prichodom radikalnych skupin (Stica, 2010, s.
176). Aby ¢lovek dokéazal nieckomu pomdct’ musi najskor vediet’ aké to je. Musi disponovat’
bud’ istou mierou empatie alebo mat’ obdobny prezitok. Cudia maju tendenciu najst’ si k sebe
skor cestu, ak ich spaja rovnaka alebo podobna situacia. Ako uvadza Wheatleyova (1992, s.
10), fungovanie spoloénosti mozno vysvetlit pomocou metafory stroja. Clovek musi najskor
poznat’ vSetky jeho jednotlivé Casti a az potom mdze pochopit’ celok. Aby sme dokazali
pochopit’ ¢loveka, prijat ho, musime si uvedomit’ skuto¢nost’, Ze prave vztahy zohravaju ta
najdolezitejSiu ulohu, uréuju predmet pozorovania a aj to, ako sa v tej ktorej situacii budeme
chovat’.

MoézZeme konStatovat’, Ze integra¢na politika musi byt” schopna rozliSovat’ medzi r6znymi
odlisnostami, aby nemusela byt odstidend k neuspechu. Na paméti pri integracii treba mat’
jedinecnost’ spravania sa kazdého ¢loveka, kazdej kultiry. Imigranti mézu mat’ Giplne iné
zvyky, na realizaciu ktorych je potrebné im vytvorit' vhodné podmienky (Bilic - Krogmann,
2015, s.77). Dolezita je rovnako tak informovanost’ verejnosti, aby sa tak prediSlo nejakym
konfliktom z nenavisti k inakosti. Je potrebné komentovat’ jednotlivé kroky a rozhodnutia
verejnosti a podat’ im dostato¢né informacie o kultare pristahovalcov.

Eurdpsku integraciu mézeme chéapat’ podla Miillera (2008, s. 173) ako test globalnej
spolo¢nosti. Uspech & nelispech integrovania migrantov bude mat' v kazdom pripade
globélny dopad. Aby Eurdpa bola schopnd obhajovat’ svoje hodnoty, musi byt silnym
hra¢om na globalnej irovni. Zjednotena tak dokaze eliminovat’ rdzne rizika a preto by mali
jednotlivé krajiny medzi sebou spolupracovat’.

Kazda kultira bez ohladu na svoju mieru otvorenosti, prichadza do styku s inymi
kultirami a musia spolu komunikovat’. Krajiny musia preberat’ jednotlivé prvky z inych
kultar tak, aby neohrozili funk¢énost’ tej svojej. Integracny proces v Eurdpskej tnii spociva
Vv zaCleneni sa do kruhu zapadnej kultiry, kde sa musia obe strany naucit’ prijat’ za spolocné
mnozstvo prvkov, s ktorymi sa do tej doby moZno ani jedna strana nestretla (Pavlikova -

Zima, 2014, s. 63). Velké rozdiely v nasej kultire a napriklad kultare islamskej nie st vSak
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ziadnou novinkou. UZ v minulosti sa tieto dva svety priblizili. Dnes vSak Eurdpa neustéle

¢eli novym a novym konfliktom na zéklade kultarnej ¢i ndbozenskej intolerancii.

1.5.1 Historicky prehlad migracie a integracie migrantov v minulosti

Masova migracia do Europy moze mat’ pre Europu fatidlne nésledky. Migraciou sa
zaoberali mnohé krajiny aj v minulosti. Aj naSe Uizemie opustili, alebo naopak prijali
migranti z r6znych dovodov. Na uzemi Slovenska vSak nebolo nikdy evidované nejaké
nadmerné mnozstvo imigrantov. Nasa krajina nebola a nie je takou zaujimavou ako iné
okolité staty. Ak vSak budeme hovorit’ o vnutrostatnej migracii, tak t4 zaznamenana bola
ato z hospodarskych dovodov. Mdzeme tento druh jednoducho oznacit’ za cestovanie za
pracou (Bilic - Krogmann, 2015, s. 37). Slovenska histéria hovori o emigrantoch, ktori
opustili naSe tizemie v ¢asoch komunizmu. Téato skupina l'udi bola odsudzovana, ako
neschopna prispdsobit’ sa urcitym pravidlam, ktoré mali vSeobecnu platnost’.

V zadiatkoch fungovania vtedy este Ceskoslovenskej republiky bolo mnoZstvo
problémov suvisiacich so zavadzanim demokracie. Podl'a Miillera (2008, s. 186) obdobie
komunizmu obmedzovalo slobodu ob¢anov. Ludia boli organizovani, ¢omu sa urcity
jednotlivci stavali na odpor. Jedno z moznych rieSeni mohlo byt opustenie krajiny do krajiny
inej, benevolentnejse;j.

V devitdesiatich rokoch minulého storo¢ia sa skumala predovSetkym migracia na
uzemiach Spojenych §tatov a Velkej Britanii. Ako uvadza Szalo (2007, s. 23), prave toto
obdobie bolo obdobim vel'kého zaujmu o spoznanie danej problematiky. Vac¢Sina pozornosti
pritom bola zamerana na zvladanie zivota imigranta v novej krajine. Skumalo sa to, ako sa
bol imigrant schopny zaclenit do novej spolo¢nosti, a ako zvladal Zivotné podmienky
V prijimajtcej krajine.

Niektoré krajiny na svojich emigrantov, ktori odisli do cudziny spominaji v dobrom.
Uchovavaju si ich v spomienkach. Taliani maja svojho biskupa, ktorého povazuju za otca
emigrantov. Dokonca Andrea Bocelli naspieval poctu talianskej emigracii na celom svete.
Rovnako tak aj Svajéiasrko ma jednu obec ned’aleko Oltenu v ktorej je vybudovana fontanka
s dievCatkom nesticim si maly batoh, ktora pripomina nitent emigraciu v polovici 19.
storo¢i do USA (Bernadic, 2008, s. 215).

Otazkou migracnej politiky sa krajiny zacali zaoberat’ v dobe ich vzajomného pocitu
ohrozenia. Prave v tomto obdobi sa prvykrat zacal formulovat’ pojem emigracnej politiky.
Podra Sticu (2010, s. 52) sa pristahovalecka politika stala v 19 storo¢i su¢astou §tatnej

politiky. Ekonomicka a pracovnd migracia sa v tomto Case javili, ako negativny jav.
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Imigranti teda boli vnimani mozno rovnako ako dnes ato skor ako ohrozenie vlastnej
existencie a zivotnej irovne domaceho obyvatel'stva.

Sartori (2011, s. 80) hovori o spolo¢nosti, ktora sa vyznacuje pluralizmom. Pluralizmus
podla neho vSak nikdy ako taky neexistoval vo forme projektu. LCudia sa zacali spajat’ po
bolestivom historickom vyvoji. Tento pojem sa podl’a neho vyznacuje pohladom na svet,
ktory pozitivne hodnoti odlinosti v iom, ale zaroven vylucuje Spekulacie o tom, Ze by sme
ho mohli oznalit' za akuasi tovarenn inakosti. LCudia vdaka nesuhlasu s fungovanim
vnutroStatnej politiky opuastali svoje domovy atak vznikali v jednotlivych krajinach
spolocenstva, ktoré priniesli nie¢o nove.

Pre kazda dobu bolo typické nieco iné a vzdy sa riesila nespokojnost’ ur€itych skupin,
ale mozno aj vd’aka tomu sa na nase uzemie dostalo nie¢o nové, nepoznané. Zivot v Ziadnej
dobe nebol jednoduchy a aj v minulosti sa I'udia museli dokézat” vysporiadat s novymi
skuto¢nostami, okolnostami v ktorych sa prave nachddzali. Ktorykol'vek migrant
Z minulosti by mohol svojim Zivotom poskytnut’ dostatok materialu pre napisanie romanu.
Tento romdn by vSak nebol o zbojnikoch oberajlicich o peniaze bohatych, ale o tych, ktori

hl'adali lepsi zivot, bezpecie a porozumenie.

1.5.2 Postoj spolo¢nosti k migrantom v sucasnosti

Nasa spolo¢nost’ je charakteristicka dvoma skupinami mier otvorenosti a schopnosti
prijat’ cudzinca. Tieto skupiny mdzeme oznacit’ za otvorené a uzatvorené. Dokonala
spolo¢nost’ by sa mala riadit’ prvkami otvorenosti, ale zaroven by bolo vhodné riesit
problematiku miery tejto otvorenosti. Je potrebné sa tiez popasovat’ s otazkou ¢i by prilis
vysokd miera takto privetivej krajiny neposobila skor deStruktivne (Sartori, 2011, s. 13).
LCudia mo6Zu zastavat' r6zne postoje k imigrantom. Podl'a Bernadic¢a (2008, s. 207) by
bohatSie narody mali pomahat’ tym menej vyspelym. Ute€enci z takychto krajin by sa mali
prijat’ a poskytnit’ im bezpecie a nejaké istoty, ktoré sa im nedostali v ich domovskej krajine.
Migrantov médme vnimat’ ako hosti, ktori sit pod nasou ochranou.

Podl'a Szala (2007, s. 114) mo6Zeme konsStatovat’, ze prostrednictvom socidlnych sieti sa
smerom K migrantom sprostredkiivaju najroznejsie socialne identity a komunity. Vnimanie
migrujicich tak vychadza zrdznorodosti diskurzov o jednotlivych odliSnostiach
Vv kultarach, ndbozenstve az po politické ideoldgie. Z tohto dovodu neexistuje jednotna tedria
0 postojoch k migrantom.

Zahranicnd migracia ovplyvnila aj velké mnoZstvo naSich obyvatelov. Vlastné

sktsenosti so Zivotom v zahrani¢i urcuje do istej miery aj postoj k prichadzajucim
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migrantom. Slovaci si uvedomuji doélezitost bezpecia, ochrany zivotného prostredia,
zdravia a celkového zivotného $tylu. Mozeme teda hovorit’ o istej miere empatie a ochoty
poznavat’ cudziu kultaru a zvyky (Bilic - Krogmann, 2015, s. 144).

Ako uvadza Keller (2016, s. 93), sucasnost’ sa vyznacuje multikulturalizmom, ktory on
ale nechape ako prejav nejakej vel'korysosti, ale podl’a jeho slov je vyplodom pravdy a lasky.
Multikulturalizmus je to, ¢o ndm zostalo po zisteni skuto¢nosti, Ze migra¢né viny nie su pre
jednotlivé krajiny Eurdpskej unie prinosom, ale naopak ohrozuji ekonomiku vsetkych
eurdpskych zemi.

V nasich spolo¢nostiach nie je mozny jednotny pohlad na danii problematiku.
Spolo¢nost’ sa vzdy bude vyznacovat podporovatelmi a odporcami ako aj neutralnou
skupinou. K problematike prijatia migrantov na nase izemie mozno aplikovat’ aj Rawlsovi
teériu spravodlivosti. Podla Sticu (2010, s. 124) sa tito Rawlsova teéria stala akymsi
univerzalnym kritériom urcovania spravodlivosti v spolo¢nosti a mozno ju aplikovat’ aj
vV migracnej politike. Podl'a Rawlsa (In: Jurova, 2012, s. 144) tedriu spravodlivosti mozno
aplikovat na medzinarodnti Urovenl. Spoluprdca krajin v tomto pripade predstavuje
fungovanie na zdklade zmluv a dohdd, ktoré zabezpecia chudobnejSim krajindm moznost’
Cerpat’ zdroje z prosperujucejSich krajin. Na kazdého by sme mali nazerat’ ako na rovného,
stierat’ rozdiely a reSpektovat’ rozmanitost’ a jedineCnost’ kultur a nectit’ si len cloveka ako
takého, ale mat’ v ucte samotny narod.

Délezitym sa v sucasnosti okrem distribticie spravodlivosti a inych délezitych prvkov
Vv oblasti migracie stava aj pohl'ad na nové nabozenstva. Uz skor sme spomenuli, Ze islam,
ktory sa na uzemi EU zacal tak radikalnejSie rozmahat, tu bol uz v minulosti. Jednu
z najvacsich kritik v migraénych vinach si vysluzili migranti vyznavajuci radikalny islam.
LCudia maji strach, Ze sa aj k ndm dostant radikalne skupiny, ktoré maju na svedomi
niekol’ko atentdtov na uzemi Eurdpskej tunie. Tato skupina sa dopravuje na naSe Uizemia
ilegalne a prevazne v utajeni (Sartori, 2011, s. 87). Keller (2016, s. 97) hovori o ztfalej
situacii v ktorej sa ocitame. MdzZe sa nam javit’ ako absurdna a aj z toho dévodu sa na tuto
problematiku nazerd ako na finanéné ndro¢nu. S podporovanim migrantov, ktori vSetko
dostavaju zdarma sa vyndraju ohlasy nespokojnosti obyvatel'stva, ktoré nema jednoduchu
poziciu. Problematické su aj pozicie jednotlivych predstavitelov Statov, ktori sa musia
rozhodnut tak, aby nepoSkodili ziadnej strane, prave naopak, musia sa snazit’ dosiahnut’

konsenzus.
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2 Ciel’ prace

Hlavnym cielom diplomovej prace je identifikovat moralne postoje obyvatelov
K integracii imigrantov na Slovensku.

Délezitymi Ciastkovymi cielmi prace su analyza teoretickych vychodisk v oblasti
skimanej problematiky z prvej Casti prace. Prostrednictvom prieskumnych otazok sa
budeme snazit’ zistit’ ako tedria funguje v beznom zivote ¢loveka, ako I'udia v naSej krajine
vnimaja situdciu, v ktorej sa ocitdme my i cela Eurdpa. Na vhodnej prieskumnej vzorke
Studentov a absolventov identifikujeme emocie, ktoré vyvolava problematika migracie a
ako migraciu ako taka Tudia vnimaji. Budeme sa zaoberat’ povedomim respondentov
0 uteceneckych tdboroch na nasom uzemi a zanalyzujeme ich jednotlivé ndzory k pozitivam
a negativam, ktoré¢ migrécia so sebou prinaSa. Za ddleziti pokladame aj analyzu toho, ako
respondenti vnimaju bezpec¢nost’ spojent s prichodom imigrantov, ¢o povazuju za dosledok
ich skuto¢ného dévodu na odchod zo svojej krajiny a ¢i mézu imigranti predstavovat’ riziko
pri zvySovani nezamestnanosti v krajine. Dalej budeme analyzovat pravomoci EU v oblasti
prerozdelovania migrantov do &lenskych krajin EU a vplyv odlisnej kultary na kultiru EU.
Dal§im ¢iastkovym cielom prace je analyza toho ako respondenti vnimaja migraéni politiku
a aké opatrenia k zabraneniu migracie preferuju. Zaroven zanalyzujeme mieru empatie
a ochoty pomdct’ migrujiicim zaclenit’ sa.

Svoju pozornost’ v prieskume zameriame aj na samotn integraciu imigrantov. Budeme
analyzovat’ sposoby, ktorymi prebieha integracia imigrantov na naSom uzemi a zistovat’ ¢i
maju respondenti povedomie o jej fungovani a ¢i si myslia, Ze nasa krajina je tejto integracie
schopna.

Po analyze autorského prieskumu sa budeme zaoberat’ interpretaciou a komparaciou
vysledkov s vysledkami inych autorov. V zavereCnej Casti prace nasledne vyvodime

odporucania pre etickl prax.
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3 Metodika prace a metody skimania

3.1 Charakteristika objektu skimania

Prieskumnt vzorku tvorilo 106 respondentov, z ktorych jeden pochadzal z rakiskeho
mesta Kitzbiihel, dvaja z anglickych miest Liverpool a Londyn, jeden respondent pochadzal
z mesta Weggis vo Svajéiarsku a jeden zo Severného Irska. Vsetci zahrani¢ni respondenti
boli Slovaci zijtci v zahranici.

Respondenti zijiici na izemi Slovenskej republiky pochadzali z nasledujucich miest:
Bratislava, Hlohovec, KoSice, Leopoldov, Nitra, Poprad, Ruzomberok, Sered, Sala,
Trenéin, Trnava, Zilina.

Mesta, z ktorych respondenti pochadzali sme nevolili zdmerne, ale bol to vysledok
Z manualne rozdavanych dotaznikov absolventom situovany na zapadnom Slovensku
a d’alej online forma dotaznika pre Studentov na jednotlivych internetovych strankach

niektorych univerzit.

Graf ¢. 1 Pohlavie respondentov

muz - 53,80%

Zena - 46,20%

0 0,1 0,2 083 0,4 0,5 0,6

Z grafu ¢. 1 mozeme vy¢itat’ pohlavie prieskumnej vzorky. Z opytanych respondentov
tvorilo 49 ucastnicok Zzenského pohlavia ¢o je 46,2 % a 57 Gcastnikov muzského pohlavia,

teda 53,8 %.
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Graf ¢. 2 Vek respondentov

= 19-25 rokov
= 26-30 rokov
= 31-40 rokov

Graf ¢. 2 zobrazuje udaje o veku respondentov. Vekovl hranicu s rozpitim medzi 19 —
25 rokov uviedlo 44 opytanych, ¢o tvorilo percentualne najvyssie zastipenie (41 %). Druhu
skupinu, s rozpatim veku medzi 26 — 30 rokov, tvorilo 37 respondentov (35 %). Najmenej
zastipenou skupinou opytanych respondentov bola skupina s vekom medzi 31 — 40 rokov,
ktoru tvorilo 25 opytanych (24 %).

Graf €. 3 Vzdelanie respondentov

® (plné vysokoslolské
stadium

m vysokoskolské prvého
stupna

= stredoSkolské

Na grafe & 3 je znazornena vyska dosiahnutého vzdelania. Uplné vysokoskolské
vzdelanie uviedlo 25 respondentov (24 %). Tato kategoéria je najmenej zastipenou
kategoriou. Vysokoskolské vzdelanie prvého stupna je najzastiipenejSia kategoria a tlto
dosiahnuti uroven vzdelania uviedlo 52 respondentov (49 %). Poslednou kategériou bolo

stredoSkolské vzdelanie, ktoré uviedlo 29 respondentov (27 %).
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Graf ¢. 4 Sticasny status respondentov

® zamestnany/a
® nezamestnany/a
38,7% Student/ka

®iné

Vyssie uvedeny graf ¢. 4 zobrazuje aktualny status respondentov. V dobe prieskumu
uviedlo 49 z nich (46,2 %) ako svoj status, Ze st zamestnani. Téato kategdria bola
najpocetnejsia. Skupinu nezamestnanych tvorilo 8 respondentov (7,5 %), rovnako ako pocet
respondentov, ktori uviedli ako aktualny status moznost’ iné, kde sa v poznamke nachadzala
informaécia, ze 8 tychto respondentov (7,5 %) tvorili matky na materskej dovolenke. Druhou

najpocetnejSou kategdriou bola skupina 41 (38,7%) respondentov, ktori boli Studenti.

3.2 Pracovné postupy a ¢asovy harmonogram

Skor ako sme mohli zrealizovat empiricki Cast’ prace, museli sme sa zamerat na
teoriu, siahnut’ po dostupnej literature a blizSie sa oboznamit’ s danou problematikou. Aj
napriek aktudlnosti témy a jej Castej medializacii, potrebny obraz a vedomost’ o skiimane;j
problematike ndm pomohla ziskat’ az odborna literatara.

Teoretické poznatky sme ziskavali v obdobi od jula do oktobra 2016, kedy sme zaroven
priebezne analyzovali a zaznamenavali jednotlivé teoretické vychodiska v prvej Casti prace.
Opisali sme tak vSeobecné skuto€nosti o migra¢nej téme a zaroven sme tieto informacie
pouzili ako podklad pre tvorbu prieskumného dotaznika.

V novembri 2016 sme vypracovali autorsky dotaznik. Stanovili sme si hlavny ciel’
diplomovej prace prostrednictvom menSich Ciastkovych cielov. Splnenie cielov sme
sledovali prostrednictvom jednotlivych otazok v autorskom dotazniku. Zhotoveny dotaznik,
ktory uvadzame v prilohe sme poskytli vzorke respondentov, ktora bola zamerana ako na
absolventov, tak i na studentov. Odpovede sme ziskavali manualnym vyplnenim dotaznikov
a elektronicky, aby sme zapojili do prieskumu Co najvacsi pocet respondentov. Vek

respondentov bol do 40 rokov. Prieskum bol realizovany od polovice novembra do polovice
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decembra 2016. Dotazniky sme teda mali v obehu po dobu troch tyzdnov a snazili sme sa
nazbierat’ co najvacsi pocet respondentov, aby sme dosiahli ¢o najvacsiu kvalitu vysledkov.
V druhej Casti mesiaca december sme spracovavali vyplnené dotazniky a vyhodnocovali
sme vysledky ziskané z prieskumu. V zaverecnej Casti sme jednotlivé udaje analyzovali,
interpretovali a diskutovali a na zaklade vysledkov sme navrhli odporucania pre etickl prax.
Teoretické vychodiskd prace st ziskané analytickou a komparativhou metodou

prostrednictvom prace s dostupnou literaturou a d’al§imi odbornymi zdrojmi.

3.3 Sposob ziskavania idajov a ich zdroje

Udaje vramci prieskumu sme ziskavali prostrednictvom dotaznika. Prieskumu sa
zucastnilo 106 respondentov z roznych miest Slovenskej republiky ako i par respondentov
zo zahrani¢ia. Dotazniky boli rozdané znamym i neznamym respondentom s tym, ze jedna
zo zvolenych skupin boli Studenti a druha skupina boli absolventi. Tieto dve skupiny sme si
zvolili preto, aby prieskum zahffial ndzor ako i mladych l'udi, ktori predstavuju naSu
buducnost, tak i 'udi, ktori maja §tadium uz uspesne za sebou a ich myslenie ¢i nazory mézu
byt zrelSie alebo jednoducho viac ovplyvnené starostami kazdodenného zivota. Pre ciel'ovu
skupinu Studentov sme zvolili online sposob ziskavania tdajov. Dotaznik bol v digitalnej
forme umiestneny na socidlnych siet’ach niektorych univerzit. Druha cielova skupina, ktort
tvorili absolventi, dotazniky vypliala manualne. Vietky dotazniky rozdané v papierovej
forme sa vratili, m6zeme teda konstatovat’, ze ich navratnost’ bola 100 %.

Strukturu dotaznika tvorilo oslovenie respondenta, kde sme zaroveii vyjadrili zdmer
realizovaného prieskumu a poskytli sme aj potrebné¢ instrukcie k jeho vyplneniu. Dotaznik
obsahoval tri zdkladné typy poloZiek uzatvorenych otdzok ato dichotomicky typ, teda
otazku s jednozna¢nou odpoved’ou, polytomicky typ, kde bola moznost’ vyhnut’ sa priamej
odpovedi a polootvoreny alebo polouzavrety typ s viacerymi moznostami odpovede, ale
pouzili sme aj otvorené otazky s neobmedzenou moznostou vpisania vlastnej odpovede.
Prieskumné otazky sme sa snazili klast’ tak, aby boli zrozumiteI'né, jednoznac¢né, aby neboli
prili§ strohé, ale ani naopak prili§ dlhé. Pri tvorbe otdzok sme sa tieZ snazili vyhnat sa
sugestivnym otdzkam a otdzkam, ktoré by sa skladali z dvoch réznych veci.

Formular dotaznika tvorilo 27 otdzok. Prvych 5 otazok bolo zameranych na identifikaciu
pohlavia, veku, vySky dosiahnutého vzdelania, aktualneho statusu a bydliska respondentov.
Dotaznik tiez obsahoval 2 otvorené otazky, kde mali respondenti vyjadrit’ svoj nazor a dve

otazky z moznostou vyberu odpovede, ako aj moZnosti doplnit’ ini vhodnt odpoved’.

28



Hlavny ciel’ sme sledovali prave pomocou tychto dvoch otvorenych otazok v ktorych sme
sa pytali, aké pozitiva a negativa vidia respondenti v prichode imigrantov na nase uzemie.
Z jednotlivych odpovedi bolo mozné jednoduché analyzovanie moralnych postojov
jednotlivych respondentov. Ked'ze skutocnost’ ako vnima spolo¢nost’ dant problematiku je
pomerne dolezitd, nakol’ko sa pomocou tychto tdajov moézu vypracovat’ rdézne postupy
k opatreniam, ktoré by mali sluzit’ k predchadzaniu problémov pri integracii, pokladali sme
preto tieto otdzky za nevyhnutnua sucast’ prieskumu.

Zvysok dotaznika tvorili vyroky, kde mali respondenti vyjadrit’ mieru svojho suhlasu,
resp. nesuhlasu, formou $kalovania, kde bola Skéla od 1 do 5, pricom 1 = iplne suhlasim, 2
= stuhlasim, 3 = ani suhlasim ani nesthlasim, 4 = nesthlasim, 5 = uplne nesthlasim.
Respondenti mali mozZnost’ vyberu na Skdle od uplne stihlasim az po Uplne nesthlasim,
pricom im bola poskytnutd aj stredova hodnota, ani sthlasim ani nesthlasim, ktord
nereprezentovala nevedomost’ respondentov, ale oznacovala skutocnost, ze respondent sa
nevedel rozhodnat’ medzi moznost’ami stthlasim a nesuhlasim.

Pomocou tychto vyrokov v dotazniku sme sa snazili zistit pohlad respondentov
na oblast’ migra¢nej politiky. Analyzovali sme ich nazory v otazkach toho ¢i ma krajina
dostato¢né schopnosti podavat’ informacie domacemu obyvatel'stvu o otazkach migracie
a ¢i je schopna udrzat’ bezpecnost’, ako aj zachovanie odlisnosti kultar, ktoré mdézu byt
v dosledku migracie ohrozené. Analyzovali sme problematiku integracie imigrantov a aké
st nazory respondentov v otazkach zamestndvania imigrantov. Respondenti mali moZnost’
vyjadrit’ svoj nazor k tomu, ¢i by boli ochotni pomdct” migrujicim, ak by to bolo v ich
kompetencii a zaoberali sme sa tieZ strachom respondentov z migracie a ich vzt'ahmi k danej

problematike.

3.4 Pouzité metody vyhodnotenia a interpretacie vysledkov, Statistické metody

V praci sme sa zamerali na realizaciu exploracného prieskumu, ktory zistoval nazory
a postoje respondentov k migra¢nej problematike. Zakladny subor sme rozdelili na dve Casti
a to na Studentov a absolventov. Prieskum bol nastaveny na kvantitativne hodnotenie udajov
s vyuzitim S$tatistickych metdd. Zvolili sme najcastejSie pouzivanu kvantitativnu metodu
hromadného ziskavania udajov - dotaznik.

Dotaznik sme spracovali na format A4 na 3 strany a obsahoval r6zne typy otazok, ktoré
boli zamerané predovSetkym na ziskanie informdcii o moralnych postojoch respondentov
K imigrantom. Dotaznik tiez obsahoval 18 vyrokov na ktoré respondenti mohli odpovedat’

vyjadrenim miery svojho stihlasu v patbodovej Skdle od moZznosti uplne suhlasim az po
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moznost’ uplne nesthlasim. Prostrednictvom tejto Skaly, znadmej ako Likertova Skala, sme
mohli zistit’ intenzitu postoja akou respondent vnimal skimanu problematiku.

Okrem vyrokov zistujucich postoje respondentov k otazkam bezpecnosti, informaciam,
kultire, kompetenciam EU & k ochote pomdct migrujicim a otiazok zameranych
predovsetkym na identifikaciu prieskumnej vzorky, sme pouzili aj dve otvorené otdzky
zamerané na pozitivne a negativne vnimanie migracnej politiky respondentmi. Otvorené
otazky sme spracovali do tabulky. Udaje k tymto otvorenym otizkam sme ziskavali
prostrednictvom kvantitativnej obsahovej analyzy, ktora nielen popisuje a kvantifikuje
odpovede respondentov, ale poskytuje aj interpretacné a vysvetl'ujiuce stanoviska.

Statistické spracovanie tidajov pre udaje spracovavané v grafickej podobe nam prinieslo
iba hol¢é udaje a preto sme ich museli vyhodnotit, vysvetlit' ich a interpretovat’, museli sme
im akoby vdychnut’ Zivot. Interpretovat’ vysledky sme sa snazili tak, aby bolo jasné, ¢o
z naSho vyskumu vyplynulo. Pre uzatvorené otazky a vyroky sme volili spracovanie
v grafickej forme. Ku kazdému grafu prislucha Statistika, ktora sa nachadza pod analyzou
jednotlivych grafov spolu s tabul’kovou formou tejto Statistiky.

Uroven hodnét sme uréovali priemerom v pripade symetrického rozdelenia, teda na
vyjadrenie stredovej hodnoty a modusom alebo medianom pri asymetrickom rozdeleni.
Modus pritom predstavuje najcastejSie sa vyskytujucu hodnotu a pouzili sme dva spdsoby
ur¢ovania hodnot ato unimodalny, v ktorom hodnota znaku mala vyrazne najvacsSiu
pocetnost’ a multimodalny, ktory predstavoval heterogenitu Statistického suboru, teda
viacero pocetnosti. Median spolu s priemerom urcuje stredové hodnoty. Medidn deli celé
spektrum - stbor na dve rovnaké Casti, ak sa Statisticky subor sklada z viacerych hodnot,
hodnoty staci iba zoradit’ podl'a velkosti a vybrat’ ti hodnotu, ktora je v strede zoznamu.
V tabulkéch sme tiez uviedli d’alSie hodnoty a to smerodajnti odchylku, ktord urcuje Sirku
rozlozenia hodndét v mnozine, sumu absolutnych hodnét a Statisticky subor s poctom
respondentov (Kamas, 2005, s. 1).

Kdanej téme sa dalej diskutovalo o ziskanych poznatkoch a prostrednictvom
komparacie ziskanych udajov a zisteniami od inych autorov sme zhrnuli zavery o tom, ¢o
nas prieskum priniesol a novoziskané poznatky sme vymedzili v odporuc¢aniach pre eticku

prax.
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4 Vysledky prace

V tejto Casti prace analyzujeme vSetky udaje ziskané prostrednictvom dotaznika, aby
sme boli schopni identifikovat’ moralne postoje obyvatel'ov k prichadzajucim imigrantom.
Vysledky z prieskumu nasledne analyzujeme v diskusii a komparujeme ich s inymi
vysledkami zaoberajliicimi sa touto problematikou. Ziskané informécie potom formulujeme

V odporucaniach pre eticku prax.

4.1 Analyza vysledkov prieskumu

Ziskané tdaje z dotaznikov sme vyhodnocovali v grafickej a teoretickej podobe a dve
otvorené otdzky sme spracovali do tabulkovej roviny na zdklade najcastejSie pouzitych
opakujucich sa odpovedi. ZvySok nasho dotaznika boli vyroky, ktoré sme spracovali do

stipcovych grafov.

Graf ¢. 5 Vedomost’ o umiestnenych uteceneckych rodinich v okoli bydliska

respondentov

® jno mnie

Na zéklade vysSie uvedeného grafu ¢. 5 mdzeme vycitat’ odpovede na uzatvorent
otazku: ,,Mate vedomost’ o tom, ¢i st vo VaSom okoli umiestnené rodiny z ute¢eneckych
taborov?’” MozZnost ano si zvolilo 34 respondentov ( 32%) a moznost’ nie oznacilo 72

respondentov (68 %).
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Tabuka ¢. 1 Vedomost’ o0 umiestnenych utec¢eneckych rodinach v okoli bydliska

respondentov
Statisticky Suma abs. | Priemer Modus Median Smerodajna
subor hodnét odchylka
(34,72) 106 53 {34,72} 53 19
multimodalne

Statisticky subor uvedeny v tabulke &. 1, je vyhotoveny pre graf & 5 a je
tvoreny hodnotami 34 a 72, rovnako ako modus. Suma absolutnych hodnét je 106, priemer

je 53, rovnako ako median znazornujuci stredovil hodnotu a smerodajna odchylka jel9.

Graf ¢. 6 Finan¢na zat’az Statu zo stany imigrantov
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Graf ¢islo 6. znazoriiuje odpovede na otazku: ,,Myslite si, Ze imigranti budd nas Stat
svojim prichodom finanéne zat'azovat’?’” Svoj nazor vyjadrili vSetci Gi€astnici prieskumu.
Moznost ano si pritom zvolilo najvacsi pocet respondentov 65 (61%), moznost nie oznacilo

najmenej respondentov 14 (13%) a vyjadrit’ sa nevedelo 27 respondentov (26%).

Tabul’ka €. 2 Finan¢na zat’azZ Statu zo stany imigrantov

Statisticky Suma abs. Priemer Modus Median Smerodajna

subor hodnot odchylka

(14,27,65) 106 35,33 {14,27,65} 27 21,64
multimodélne
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Statisticky subor v tabul’ke &. 2, obsahuje rovnaké hodnoty ako modus, ktory je uvedeny
multimodalne s hodnotami 14, 27 a 65. Suma absolutnych hodnét je 106. Priemer je 35,33
a median zobrazuje stredovii hodnotu27, smerodajna odchylka je 21,64. Statisticky subor

tejto tabul’ky je sucast’ou grafu ¢. 6.

Tabul’ka €. 3 Pozitiva v prichode imigrantov

Kategoria | Pocetnost’ | Priklady odpovedi

Kultara 37 Novy jazyk, naboZenstvo, spoznanie novej kultiry a l'udi,

multikulturalizmus, obohatenie kultiry, zvySenie porodnosti

Praca 19 Lacné a nova pracovnd sila, moznost’ pokrytia neatraktivnych

ponuk, kebab

Ziadne 69 Ziadne, neviem asi ziadne, minimalne

Podl'a vyssie uvedenej tabulky ¢. 3 mézeme vidiet' vyhodnotenie na otvorent otazku:
,»Aké pozitiva vidite v prichode imigrantov na naSe uzemie?’~ K otazke sa vyjadrilo
vsetkych 106 respondentov. Najviac z nich v prichode imigrantov nevidi ziadne pozitiva,
celkom az 69 respondentov. Sedem respondentov z tejto kategorie sa pritom nevedelo
celkom presne vyjadrit’, ¢i nevidia v prichode imigrantov Uplne ziadne pozitiva a jeden
Z nich tieto pozitiva povazuje za minimdlne. Ku kategorii prace sme zaradili vyjadrenia 37
respondentov, ktori si myslia, ze prichodom imigrantov na nase izemie sa vyriesi problém
so zamestndvanim v malo lukrativnych oblastiach a zarovenl imigrantov vnimaja ako lacnt
pracovnu silu. Jeden respondent, ktorého odpoved sme zaradili do tejto kategorie mal
potrebu odpovedat’ vtipne, aspon sa tak domnievame a za pozitivum v prichode imigrantov
na naSe uzemie povazuje rast vyroby kebabu. Kategoria kultiry zahfiia najmensi pocet
respondentov a to 18. Respondenti z tejto kategorie povazuju za pozitivne obohatenie nasej
kultiry o kultiru nova, moznost’ naucit’ sa novy jazyk, spoznat’ nové nabozenstvo a novych
ludi. Vacsina odpovedi v tejto kategorie zahfhiala aj pozitivny postoj k oblasti
multikulturalizmu. Jeden z respondentov povazoval za pozitivum zvysSenie pdrodnosti,
avSak v poznamke esSte uviedol: ,, ¢i uz planovane, alebo po znasilneni.”” Rovnako tak sme
do tejto kategorie zahrnuli odpoved’ respondenta, ktory uvadza, ze za pozitivum povazuje
moznost novych exotickych chordb bez navstevy zahrani¢ia. Odpoved’ respondenta

pochadza z online prieskumu vysokoskolakov a mozeme z nej vycitit istd davku cynizmu.
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Tabul’ka ¢. 4 Negativa v prichode imigrantov

Kategoria | Pocetnost’ Priklady odpovedi

Bezpecnost’ 69 Ohrozenie bezpecnosti, konflikty, nepokoje, nésilie, rozbroje,
rasovy postoj doméceho obyvatel’stva, kriminalita, terorizmus,
obavy z ovladnutia EU islamom, xenofobia, vytrznosti, vojna,

choroby, znasilnenia

Ekonomika 57 Finan¢na zataz, nedostatok pracovnych miest, zvySeny pocet
socidlnych davok, prizivnictvo, zdieranie imigrantov,
zdravotné poistenia, okradanie Statu a jeho obyvatel'ov, vyssie
dane, podpora cudzich na ukor vlastnych, zneuzivanie
pracovnych miest, byty pre int farbu pleti — podnecovanie

k rasizmu

Kultura 35 Ind mentalita, nabozenstvo, pozadovanie tolerancie

spiato¢nickych postojov, problémy s novou kulturou,

Adaptacia 17 Neprisposobilost, neschopnost’ prispdsobit’ sa novym
podmienkam, problémovi clenovia, ktori sa nechcu

prisposobit’, neschopnost’ tolerancie

Integracia 5 Uz existujlice problémy integracie iné¢ho etnika, nedostato¢né

integracné prvky

Ziadne 15 Momentalne ziadne, ¢o sa SR tyka, ziadne, zZiadne, neviem asi

Ziadne

Na zaklade tabul’ky ¢. 4 moZeme vidiet' odpovede na otvorent otazku: ,,Aké negativa
vidite v prichode imigrantov na nase izemie? " Na otazku odpovedali vSetci respondenti. Za
najvicsie negativa povazovali ohrozenie bezpe€nosti, kriminalitu, rasizmus, xenofobiu,
rozmahajuci sa islam a S nim spojené nepokoje, atentaty, ¢i dokonca moznost’ vojny. VSetky
tieto postoje sme zaradili do kategorie bezpecnost’. Tato kategoria je tvorend 69 reakciami
a zahfna tak najvacsi pocet respondentov. Niektori z nich poukazali aj na nebezpecenstvo
rozSirenia chor6b a obavy zo znasilneni. Druhou najviac zastipenou kategoriou je
ekonomika, kde st zahrnuté odpovede od 57 respondentov, ¢o je len o nieCo menej ako
Vv prechadzajucej kategorii. Respondenti poukazovali predovSetkym na zvySenu finan¢nt
zataz SR, kde piSu o dotovani a socialnej podpore ,,cudzich”” obyvatelov pred tymi
vlastnymi, u respondentov prevladal termin ,,prizivnictvo.”” Nemen§iu pozornost’ si rovnako

vyslazili aj negativne vyjadrenia k strachu zo zvySovania dani a nedostatku volnych
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pracovnych miest. Rozhoréené vyjadrenia padli aj k moznosti vystavby bytov, ¢i bytovej
podpore imigrantov a z odpovedi bolo citit’ rasovi neznaSanlivost. V jednej z odpovedi
stalo: ,,Dalgie byty zdarma pre tmavsie osoby.”’

Dal§imi kategoriami, ktoré mali mensie zastapenie boli: Kultira (35 respondentov),
adaptacia (17 respondentov), integracia (5 respondentov) a kategdria ,,ziadne”” (15
respondentov). V tychto kategoriach su zaradené negativne postoje k mentalite imigrantov,
k inej kulture anabozenstvu, ktoré netoleruju inakost astym modzu savisiet rbézne
problémy. Rovnako negativne maji respondenti nastavené aj nazory k adaptécii imigrantov,
kde sa podl'a nich bud’ imigranti nechcu prispdsobit’, alebo maju tak silne vzité vlastné
hodnoty a pravidla, ze nie st schopni adaptovat’ sa v nieCom novom, ¢i tolerovat’ nieco iné
anové. Integracia imigrantov ma podl'a respondentov chyby v jej realizacii, nema
dostatoéné integracné prvky avysledky tychto nedokonalosti mdzeme vidiet v uz
existujucich integraénych procesoch s inym problematickym etnikom romskej menSiny.
Tabul'ku uzatvarame s kategériou do ktorej sme zaradili odpovede, kde sa respondenti bud’
nevedeli vyjadrit, alebo v prichode imigrantov respondenti nevideli ziadne negativa.

Kategoriu ziadne tvorilo 15 respondentov.

Graf ¢. 7 Ohrozenie bezpecnosti
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Vyssie uvedeny graf ¢. 7 znazoriiuje mieru sthlasu s vyrokom: ,,Imigranti predstavuji

hrozbu pre udrzanie bezpecnosti pre obyvatelov SR.”” K tomuto vyroku sa vyjadrilo
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vSetkych 106 respondentov. Az 34 (32,10%) z nich pritom uplne suhlasi s danym vyrokom.
EsSte 0 jedného respondenta viac, teda 35 respondentov (33%) suhlasi s vyrokom a 12
respondentov (11,30%) vyjadrilo svoju mieru suhlasu v neutrdlnej rovine. S vyrokom

nesthlasilo 20 respondentov (18,90%) a Giplne nesthlasilo iba 5 respondentov (4,70%).

Tabul’ka €. 5 Ohrozenie bezpecnosti

Statisticky Suma abs. | Priemer Modus Median Smerodajna

subor hodnét odchylka

(5,12,20,34,35) | 106 21,2 {5,12,20,34,35} | 20 11,86
multimodélne

Statisticky subor tabul’ky &.5 je tvoreny hodnotami 5, 12, 20, 34, a 35, rovnako ako
modus, ktory je zobrazeny multimodalne. Suma absoltutnych hodnét je 106. Priemer je 21,2,
median 20 a smerodajna odchylka 11,86. Statisticky stbor tejto tabul’ky je vyhotoveny pre
graf €. 7.

Graf ¢. 8 Ekonomicky dovod migracie
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Graf ¢. 8 zobrazuje vysledok miery sthlasu s vyrokom: ,,Hlavnym dévodom migrécie
je ekonomické situdcia v rodnej krajine migrantov.”” Najvacsi pocet respondentov 31
(29,2%) z celkového poctu 106, zaujalo k predmetnému vyroku neutralny postoj. S vyrokom
nesthlasilo 27 respondentov (25,5%) a uplne nesuhlasilo 5 respondentov (4,7%). Svoj

suhlas vyjadrilo 25 respondentov (23,6%) a uplne suhlasilo 18 respondentov (17%).
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Tabul’ka ¢. 6 Ekonomicky dovod migracie

Statisticky Suma abs. | Priemer Modus Median Smerodajna

subor hodnot odchylka

(5,18,25,27,31) | 106 21,2 {5,18,25,27,31} | 25 9,13
multimodalne

Tabul’ka €. 6 patri ku grafu €. 8 a zobrazuje Statisticky subor, ktory je tvoreny hodnotami
5, 18, 25, 27, a 31, rovnako ako modus, ktory je vyjadreny pre velku heterogenitu stiboru
multimodalne. Suma absolutnych hodnoét Statistického stiboru je 106. Priemer udava hodnotu

21,2, median zobrazuje stredovii hodnotu 25 a smerodajna odchylka 9,13.

Graf ¢. 9 Ohrozenie zamestnanosti v dosledku migracie
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Nasledujuce vysledky patria Kk vyssie uvedenému grafu €. 9, ktory urCuje mieru stthlasu
s vyrokom: ,,Zamestnavanie imigrantov v naSich firmach moéze ohrozit' zamestnanost
slovenskych ob¢anov.”” K vyroku sa vyjadrilo vSetkych 106 respondentov. S vyrokom Uplne
suhlasilo 27 respondentov (25,5%) a stihlasilo 37 respondentov (34,9%). Ani suhlasim ani
nesuhlasim si zvolilo 19 respondentov (17,9%) a rovnaky pocet respondentov s vyrokom

nesuhlasilo. Uplne nesuhlasilo najmenej respondentov a to 4 (3,8%).

Tabulka ¢. 7 Ohrozenie zamestnanosti v dosledku migracie

Statisticky Suma abs. | Priemer Modus Median Smerodajna

subor hodnot odchylka

(4,19,19,27,37) | 106 21,2 19 19 10,85
unimodélne
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Tabul’ka €. 7 patri ku grafu €. 9 a obsahuje udaje k Statistickému suboru, ktory je tvoreny
hodnotami 4, 19, 19, 27 a 37. Modus je v tomto pripade zobrazeny unimodalne s najcastejsSie
sa opakujucou hodnotou 19. Median zobrazuje stredovi hodnotu 19, priemer udava hodnotu

21,2 a smerodajna odchylka je 10,85. Suma absolutnych hodnot Statistického stuboru je 106.

Graf ¢. 10 Povinné kvéty
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Graf &. 10 zobrazuje vysledky z hodnotenia vyroku: ,,EU ma mat’ inad’alej pravo
rozhodovat’ o povinnych kvétach k integracii migrantov v krajinach EU.”” Mieru suhlasu,
alebo nesuhlasu vyjadrilo 106 respondentov. S vyrokom uplne suhlasilo 8 respondentov
(7,5%) a sthlasilo 13 respondentov (12,3%). Moznost ani stthlasim ani nestihlasim oznacilo
26 respondentov (24,5%) anesthlasilo 27 respondentov (25,5%). Moznost' uplne

nesthlasim si zvolilo najvacsi pocet respondentov 32 (30,2%).

Tabulka ¢. 8 Povinné kvéty

Statisticky Suma abs. | Priemer Modus Median Smerodajna

subor hodnot odchylka

(8,13,26,27,32) | 106 21,2 {8,13,26,27,32} | 26 9,11
multimodalne

Tabul’ka ¢. 8 obsahuje Statisticky subor, ktorého hodnoty 8, 13, 26, 27 a 32, tieto udaje
patria ku grafu ¢. 10. Hodnoty Statistického suboru st rovnaké, ako hodnoty modusu,

zobrazeného pre velku heterogenitu Statistického siboru multimodalne. Suma absolatnych
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hodnét Statistického suboru je 106. Priemer uddva hodnotu 21,2, median zobrazuje stredovu

hodnotu 26 a smerodajna odchylka je 9,11.

Graf & 11 Vplyv imigrantov na kultiru EU
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Vyssie uvedeny graf ¢.11 znazornuje vysledky k vyroku: ,,Imigranti aich odliSna
kultira, budi mat’ v budticnosti vplyv na kultaru EU.”” Vietkych 106 respondentov sa
k vyroku vyjadrilo. Moznost’ uplne sthlasim si zvolilo najvacsi pocet respondentov 54
(50,9%) a druhu najvacsiu skupinu tvorilo 30 respondentov (28,3%), ktori si zvolili moznost’
suhlasim. Dalej nasledovala skupina respondentov s po&tom 10 (9,4%), ktori udali moznost’
ani suhlasim ani nesthlasim, skupina 9 respondentov (8,50%) s moznost'ou nesthlasim

a napokon mozZnost’ uplne nesthlasim za ktort hlasovali 3 respondenti (2,8%).

Tabulka & 9 Vplyv imigrantov na kultiru EU

Statisticky Suma abs. | Priemer Modus Median Smerodajna

subor hodnot odchylka

(3,9,10,30,54) | 106 21,2 {3,9,10,30,54} | 10 18,75
multimodalne

Tabul’ka ¢. 9 obsahuje tidaje o Statistickom stubore, ktorého hodnoty 3, 9, 10, 30 a 54
a patria ku grafu ¢. 11. Hodnoty Statistického suboru su rovnaké, ako hodnoty v pripade

modusu zobrazeného multimodéalne. Suma absolatnych hodnoét pre tento Statisticky stibor
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obsahuje hodnotu 106. Priemer je 21,2, median zobrazuje stredovi hodnotu 13 a smerodajna

odchylka je 18,75.

Graf ¢. 12 Kultiarne a naboZenské rozdiely
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Na zaklade vysSie uvedeného grafu ¢. 12 moézeme zhodnotit’ vysledky k vyroku:
,,Kultirne a ndbozenské rozdiely mézu sposobit’ problém v komunikéacii medzi domécimi
obyvatel'mi a imigrantmi.”” K danému vyroku sa vyjadrili vSetci 106 respondenti z ktorych
47 (44,3%) si zvolilo moZnost' Uplne suhlasim aza touto najpocetnejSou skupinou
nasledovala skupina s 31 respondentmi (29,2%), ktori si zvolili moznost’ sthlasim. Rovnaky
pocet respondentov si zvolilo moznost’ ani sthlasim ani nestthlasim a moznost’ nesthlasim
ato po 13 respondentov (12,3%). Najmenej respondentov si zvolilo moZnost Uplne

nesuhlasim a to iba dvaja respondenti (1,9%).

Tabul’ka €. 10 Kultiirne a naboZenské rozdiely

Statisticky Sumaabs. | Priemer Modus Median Smerodajna

subor hodnot odchylka

(2,13,13,31,47) | 106 21,2 13 13 15,90
unimodalne

Tabul'ka ¢. 10 obsahuje udaje, ktoré st ¢erpané z grafu ¢. 12. Tieto udaje statistického
stiboru st tvorené hodnotami 2, 13, 13, 31 a47. Suma absolutnych hodnoét Statistického

suboru je 106 a priemer pre tento subor je 21,2. Medidn znazornuje stredova hodnotul3,
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rovnako ako modus, ktory je zobrazeny unimodalne s najcastejsie sa opakujicou hodnotou.

Smerodajna odchylka je 15,90.

Graf ¢. 13 Pomoc imigrantom
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Graf ¢. 13 znazoriiuje vysledky z vyjadrenia miery suhlasu k vyroku: ,,Ak by bolo
v mojej kompetencii rozhodovanie o poskytnuti pomoci migrantom, pomohol/a by som
im.”” Svoj nazor vyjadrili v§etci 106 Ucastnici prieskumu. Najvacsi pocet respondentov 38
(36%), hlasoval za moznost’ ani sthlasim ani nestthlasim. Moznost’ nesuhlasim oznacilo 23
respondentov (22%) a moznost’ tplne nesthlasim oznacilo 19 respondentov (18%). 15
respondentov (14%) oznacilo moZznost’ sthlasim azvySnych 11 respondentov (10%)

oznacilo moznost’ Uplne suhlasim.

Tabulka ¢. 11 Pomoc imigrantom

Statisticky Sumaabs. | Priemer | Modus Median | Smerodajna

subor hodnét odchylka

(11,15,19,23,38) | 106 21,2 {11,15,19,23,38} | 19 9,30
multimodélne

Tabul'ka ¢. 11 je vyhotovena na zaklade tidajov pochadzajucich z grafu ¢. 13 a obsahuje
udaje k Statistickému suboru, ktorého hodnoty 11, 15, 19, 23 a 38 st rovnaké ako hodnoty
modusu, zobrazeného pre vel'kl heterogenitu Statistického suboru multimodalne. Priemer
udava hodnotu 21,2, median znazoriiuje stredovli hodnotu 19 a smerodajnd odchylka je

11,58. Suma absolatnych hodnét Statistického suboru je 106.
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Graf ¢. 14 Ochrana hodnot v oblasti procesu migrac¢nej politiky
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Graf ¢. 14 zobrazuje vysledky k vyroku: ,,Slovensko je podl'a mina schopné systémovo
rieSit’ zachovanie svojich duchovnych hodnét v rdmci migraénej politiky.”” K vyroku sa
vyjadrilo 105 respondentov z celkového poctu 106. Opit sa najviac respondentov 41 (39%)
rozhodlo pre oznacenie moznosti ani sthlasim ani nesuhlasim. Moznost' nesthlasim
oznacilo 25 respondentov (23,8%) a moznost’ uplne nestthlasim oznacilo 8 respondentov
(7,6%). Pre moznost” stthlasim sa rozhodlo 19 respondentov (18,1%) a pre moznost’ uplne

suhlasim sa rozhodlo 12 respondentov (11,4%).

Tabulka ¢. 12 Ochrana hodnét v oblasti procesu migrac¢nej politiky

Statisticky Suma abs. | Priemer Modus Median Smerodajna

subor hodnét odchylka

(8,12,19,25,41) | 105 21 {8,12,19,25,41} | 19 11,58
multimodélne

Tabulka ¢. 12 patri ku grafu ¢. 14 a obsahuje udaje k Statistickému suboru tvoreného
hodnotami 8, 12, 19 ,25 a 41. Suma absolutnych hodnét pre tento stibor je 105 a modus
obsahuje multimodalne zobrazenie hodnét, ¢iZze usporiadanie a pocet je rovnaky, ako
Vv pripade Statistického stboru. Priemer je 21 a median zobrazuje stredovi hodnotu 19.

Smerodajna odchylka je 11,58.
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Graf ¢. 15 Obavy z aktualnych procesov migracie
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Na zéklade vysSie uvedeného grafu €. 15 moézeme urcit’ vysledky k vyroku: ,,Citim
obavy z aktualnych procesov migracie.”” K vyroku sa vyjadrilo vSetkych 106 respondentov.
S vyrokom uplne sthlasilo 33 respondentov (31,1%), suhlasilo najviac a to 37 respondentov
(34,9%), 18 respondentov (17%) si vybralo moznost’ ani suhlasim ani nesuhlasim.
S vyrokom naopak nesuhlasilo 13 respondentov (12,3%) a moznost’ uplne nesthlasim

oznacilo najmenej respondentov a to 5 (4,7%).

Tabul’ka ¢. 13 Obavy z aktualnych procesov migracie

Statisticky Suma abs. | Priemer Modus Median Smerodajna

subor hodnot odchylka

(5,13,18,33,37) | 106 21,2 {5,13,18,33,37} | 18 12,07
multimodalne

Tabulka ¢. 13 prislicha ku grafu ¢. 15 a zobrazuje Statisticky stubor, ktory je
tvoreny hodnotami 5, 13, 19, 25 a 41, rovnako ako st hodnoty modusu, ktory je pre
heterogenitu stiboru opét’ zobrazeny multimodalne. Suma absolutnych hodndt Statistického
stiboru je 106, priemer tohto statistického suboru je 21,2, median zobrazuje stredovi hodnotu

18 a smerodajna odchylka pre tento stibor je 12,07.
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Graf ¢. 16 Problematické vzt’ahy s imigrantmi
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VysSie uvedeny graf ¢. 16 znazoriuje reakcie k vyroku: ,,Slovenskd spolo¢nost’ je
negativne naladena vo vzt'ahu k imigrantom.”” Vyrok ohodnotili vSetci 106 respondenti.
S vyrokom tplne suhlasilo 45 respondentov (42,5%), €o predstavuje najviac z celkového
poctu, suhlasilo 0 nie¢o menej ato 35 respondentov (33%). Moznost” ani stthlasim ani
nesthlasim oznacilo 20 respondentov (18,9%) a nesuhlasilo najmenej 6 respondentov

(5,6%). Moznost’ uplne nesuhlasim si nezvolil nikto.

Tabul’ka ¢. 14 Problematické vzt’ahy s imigrantmi

Statisticky Sumaabs. | Priemer Modus Median Smerodajna

subor hodnot odchylka

(0,6,20,35,45) | 106 21,2 {0,6,20,35,45} | 20 16,96
multimodélne

Tabulka ¢. 14 obsahuje udaje Statistického suboru, ktory je tvoreny hodnotami
pochadzajucimi z grafu ¢. 16. Hodnoty tohto stboru su 0, 6, 20, 35 a 45 a st rovnaké ako
hodnoty v pripade modusu, zobrazeného pre vel’ku heterogenitu siboru v multimodalnej
forme. Priemer tohto suboru je 21,2 amedian oznacuje stredovi hodnotu 20. Suma
absolttnych hodnot Statistického suboru je 106 a smerodajna odchylka Statistického suboru

udava hodnotul6, 96.
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Graf ¢. 17 Nedostatok empatie
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Vyssie uvedeny graf €. 17 zndzorniuje vysledky k vyroku: , Narastajuce nepriatel'stvo

a nasilné akcie proti imigrantom su spdsobené nedostatkom empatie.”” K vyroku sa vyjadrilo

105 respondentov z celkového poctu 106. Z tejto skupiny si 27 respondentov (25,70%)

zvolilo moznost’ ani suhlasim ani nesuhlasim a rovnaké mnozstvo respondentov odpovedalo,

ze s vyrokom nesuhlasia. Druhy najvacsi pocet 20 respondentov (19%) si zvolilo za odpoved’

stuhlasim. S vyrokom Uplne nesthlasilo 18 respondentov (17,10%) a uplne suhlasilo 13

respondentov (12,40%).

Tabulka ¢. 15 Nedostatok empatie

Statisticky Suma abs. | Priemer Modus Median Smerodajna

subor hodnét odchylka

(13,18,20,27,27) | 105 21 27 20 5,40
unimodalne

Statisticky subor tabul’ky &. 15 obsahuje tidaje 13, 18, 20, 27 a 27, ktoré pochadzaju

z grafu ¢. 17. Suma absolutnych hodndt tohto Statistického stiboru je 105 a priemer stiboru

udéva hodnotu 21. Modus je znazorneny unimodalne S naj¢astejsie sa opakujicou hodnotou

27. Median znazoriuje stredova hodnotu 20 a smerodajna odchylka je 5,40.
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Graf ¢. 18 Kontrola na hraniciach zabrani vstupovat’ do krajiny nepovolene
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Na grafe ¢. 18 mozeme vidiet’ vysledky k vyroku: ,,Pravidelné kontroly na hraniciach

by mohli zabranit’ prenikaniu migrantov na nase tzemie.”” VSetkych 106 respondentov sa

k vyroku vyjadrilo oznacenim niektorej z moznosti. Vac¢sina z nich si vSak zvolila moznost’

ani sthlasim ani nesthlasim, celkom 31 respondentov (29,2%). Druhu najpocetnejsiu

skupinu tvori skupina respondentov, ktori oznacili moznost’ suhlasim a to 25 respondentov

(23,6%), hned’ za touto skupinou nasledovala skupina respondentov, ktora oznac¢ila moznost’

uplne sthlasim, za ktoru hlasovalo 23 respondentov (21,7%). S vyrokom nesuhlasilo 18

respondentov (17%) a uplne nesthlasilo 9 respondentov (8,5%).

Tabulka €. 16 Kontrola na hraniciach zabrani vstupovat’ do krajiny nepovolene

Statisticky Suma abs. | Priemer Modus Median Smerodajna

subor hodnot odchylka

(9,18,23,25,31) | 106 21,2 {9,18,23,25,31} | 23 7,38
multimodélne

Statisticky subor tabul’ky ¢. 16 obsahuje iidaje pochadzajuce z grafu &. 18. Tento subor

je tvoreny hodnotami 9, 18, 23, 25 a 31, rovnako ako Vv pripade modusu, ktory je zobrazeny

pre vel’ku heterogenitu stiboru multimodalne. Suma absolatnych hodnét je 106 a priemer

udava hodnotu 21,2. Median znazorfiuje stredovii hodnotu 23 a smerodajna odchylka je 7,38.
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Graf ¢. 19 Zachovanie Shengenského priestoru
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Graf ¢. 19 zobrazuje vysledky k vyroku: ,,Som za zachovanie otvorenych hranic v ramci
shengenského priestoru.”” Vyjadrilo sa vSetkych 106 respondentov. Prevazna cast’ a to 29
respondentov (27,4%) si vybrali moznost’ ani sithlasim ani nesuhlasim, druht najpocetnejsiu
skupinu tvorilo 27 respondentov (25,5%), ktori sa rozhodli, ze nesthlasia s vyrokom, plne
nesuhlasi 7 respondentov (6,5%). S vyrokom suhlasi 22 respondentov (20,8%) a uplne
stihlasi 21 respondentov (19,8%).

Tabulka €. 17 Zachovanie Shengenského priestoru

Statisticky Suma abs. | Priemer Modus Median Smerodajna

subor hodnot odchylka

(7,21,22,27,29) | 106 21,2 {7,21,22,27,29} | 22 7,70
multimodalne

Tabulka ¢. 17 je vytvorena z dovodu potreby vyhotovenia Statistiky pre graf ¢. 19 a
znéazornuje Statisticky subor, ktory je tvoreny hodnotami 7, 21, 22,27 a 29, ktoré st identické
aj pre modus, ktory je pre vel'kll heterogenitu siiboru zobrazeny v multimodalnej rovine.
Suma absolutnych hodnoét suboru je 106. Priemer udava hodnotu 21,2, median znazornuje

stredovi hodnotu 22 a smerodajna odchylka je 7,70.
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Graf ¢&. 20 Posilnenie vonkajSich hranic
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Graf €. 20 zobrazuje vysledky ku kontrolnému vyroku: ,,Som za posilnenie opatreni na
vonkajsich hraniciach Shengenského priestoru.”” Svoju mieru suhlasu, alebo nestihlasu
vyjadrilo 105 respondentov z celkového poctu 106. S vyrokom uplne suhlasilo 32
respondentov (30,5%) a rovnaké mnozstvo s vyrokom ani stihlasilo ani nesuhlasilo. Druhou
najpocetnejsou skupinou st 30 respondenti (28,6%), ktori s vyrokom stihlasia. S vyrokom
sa rozhodlo 6 respondentov (5,7%) nesuhlasit’ a5 respondentov (4,8%) sa rozhodlo

nesthlasit’ Uplne.

Tabul’ka €. 18 Posilnenie vonkajSich hranic

Statisticky Sumaabs. | Priemer Modus Median Smerodajna

subor hodnot odchylka

(5,6,30,32,32) | 105 21 32 30 12,68
unimodalne

Statisticky stibor tabul’ky &. 18 patri ku grafu ¢. 20 a je tvoreny hodnotami 5, 6, 30, 32
a32. Suma absolutnych hodnét Statistického suboru je 105 a priemer udava hodnotu 21.
Modus je v tomto pripade uvedeny unimodalne s najéastejSie sa opakujicou hodnotou 32.

Medidn znazornuje stredova hodnotu 30 a smerodajné odchylka je 12,68.
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Graf ¢. 21 Informovanost’ ob¢anov o imigracii a integraénych postupoch
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K vyroku, ktorého vysledky su zobrazené vysSie v grafe €. 21 sa vyjadrilo vSetkych 106

respondentov. Vyrok znel: ,, Cudia na izemi SR maju dostato¢né informdcie o imigracii

a integra¢nych postupoch.”” Najviac dominovali odpovede od 40 respondentov (37,7%),

ktori s vyrokom nesthlasili, a za touto skupinou nasledovalo 31 respondentov (29,2%), ktori

s vyrokom TUplne nesuhlasili. Moznost’” ani sthlasim ani nesuhlasim si zvolilo 19

respondentov  (17,9%).

respondentov a to 8 (7,5%).

Tabulka ¢. 19 Informovanost’ ob¢anov o imigracii a integraé¢nych postupoch

S vyrokom sthlasilo auplne suhlasilo rovnaké mnozstvo

Statisticky Sumaabs. | Priemer Modus Median Smerodajna

subor hodnot odchylka

(8,8,19,31,40) | 106 21,2 8 19 12,67
unimodalne

Statisticky subor tabul’ky ¢. 19 je tvoreny hodnotami 8, 8, 19, 31 a 40, ktoré pochadzaji

z grafu ¢. 21. Suma absolitnych hodndt je 106 apriemer 21,2. Modus je uvedeny

unimodalne s naj¢astejsie sa opakujucou hodnotou 8. Median znazorfiuje stredovi hodnotu

19 a smerodajna odchylka je 12,67.
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Graf ¢. 22 Migracéna problematika v televizii burcuje proti imigrantom
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Vysledky na uvedenom grafe ¢. 22 su vysledkom vyjadrenia sthlasu, alebo nesuhlasu

105 respondentov s vyrokom: ,,Zobrazovanie migra¢nej problematiky v televizii ma nuti

konat’ v neprospech imigrantov.”” Najviac respondentov sa k predmetnému vyroku postavilo

neutralnym spdsobom, a to ozna¢enim moznosti ani sthlasim ani nesthlasim. Tito moznost’

oznacilo 50 respondentov (47,6%). Zvysni respondenti sa v porovnatelnych mnozstvach

nachadzaju v grafe pri oznacenych moZznostiach sthlasim, ktort oznacilo 19 respondentov

(18,1%), Gplne sthlasim tvori 17 respondentov (16,2%), moznost’ nesthlasim si zvolilo 14

respondentov (13,3%) a moznost’ uplne nesthlasim s vyrokom, oznacilo najmenej 5

respondentov (4,8%).

Tabul’ka ¢. 20 Migracna problematika v televizii burcuje proti imigrantom

Statisticky Suma abs. | Priemer Modus Median Smerodajna

subor hodnot odchylka

(5,14,17,19,50) | 105 21 {5,14,17,19,50} | 17 15,27
multimodélne

Tabul'ka €. 20 prislucha ku grafu €. 22. a zobrazuje vysledky Statistického suboru, ktory

je tvoreny hodnotami 5, 14, 17, 19, 34 a tieto hodnoty platia aj pre modus, ktory je zobrazeny

multimodalne. Suma absolutnych hodndt pre tento stibor je 105 a priemer je 21. Medidn

znazoriuje stredova hodnotu 17 a smerodajna odchylka je 15,27.
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Graf ¢. 23 Hnev vo¢i migrantov v désledku migracnych sprav
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V grafe €. 23 prinaSame vysledky k vyroku: ,,Hneva ma, ked su v spravach casto
informécie o imigrantoch.”” Vyrok ohodnotilo mierou svojho suhlasu, ¢i nesuhlasu 106
respondentov. Opit’ najviac respondentov oznacilo moznost’ ani suhlasim ani nesthlasim,
34 respondentov (32,1%). S vyrokom suhlasilo 26 respondentov (24,5%) a uplne suhlasilo
21 respondentov (19,8%). Moznost' nesuhlasim si zvolilo 17 respondentov (16%) a8

respondentov (7,5%) oznacilo moZznost’ Gplne nestthlasim.

Tabulka ¢. 21 Hnev voc¢i migrantov v dosledku migra¢nych sprav

Statisticky Suma abs. | Priemer Modus Median Smerodajna

subor hodnot odchylka

(8,17,21,26,34) | 106 21,2 {8,17,21,26,34} | 21 8,70
multimodalne

Tabul’ka ¢. 21 obsahuje udaje k statistickému stiboru, ktorého udaje st ¢erpané z grafu
¢.23. Subor sa skladd z hodnét 8, 17, 21, 26 a 34. Tento subor obsahuje rovnaké hodnoty,
ako st hodnoty mudusu, ktory je zobrazeny v multimodalnej forme pre heterogenitu suboru.

Priemer je 21,2 a medidn znazornuje stredovu hodnotu 17, smerodajna odchylka je 8,70.

51



Graf ¢. 24 Potreba informacii o integraénych postupoch
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Posledného vyroku uvedeného v grafe ¢. 24 sa zucastnilo vsetkych 106 respondentov.

Graf znazornuje vysledky k vyroku: ,,Zastupcovia Statu by mali podavat’ aj informacie

0 tom, ¢o sa deje s imigrantmi po ich prijati na uzemie Statu.”” Az 68 respondentov (64,2%)

s vyrokom Uplne suhlasilo, 26 respondentov (24,5%) s vyrokom stihlasilo, 11 respondentov

(10,4%) s vyrokom ani suhlasilo ani nesuhlasilo. Iba jeden respondent (0,9%) s vyrokom

nesuhlasil a ziaden z respondentov s vyrokom uplne nesthlasil.

Tabulka €. 22 Potreba informacii o integraénych postupoch

multimodalne

Statisticky Suma abs. | Priemer Modus Median Smerodajna
subor hodnot odchylka
(0,1,11,26,68) | 106 21,2 {0,1,11,26,68} | 11 25,20

Statisticky stibor tabul’ky ¢. 22 patri ku grafu ¢. 24 a obsahuje hodnoty 0, 1, 11, 26 a 68,

rovnako ako modus, ktory je zobrazeny i V tomto pripade multimodalne. Suma absolitnych

hodnét je 106. Priemer je 21,2 a median predstavuje stredovi hodnotu 11. Smerodajna

odchylka je 25,20.
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4.2 Interpretacia a sumarizacia vysledkov

Prieskum sme realizovali prostrednictvom anonymného dotaznika, ktorého interpretacia
vysledkov je uvedena nizsie. Dotazniky v digitalnej forme boli umiestnené na internetovych
strankach niektorych univerzit uréené k vyplianiu pre $tudentov. Dotazniky v tla¢enej forme
sme rozdali zndmym i nezndmym absolventom. Navratnost’ rozdanych dotaznikov bola 100
%. Prostrednictvom identifikacnych otdzok sa ndm podarilo zistit' zdkladné informécie
o respondentoch. Pri vypiiani dotaznikov mali miernu prevahu muzi. Vek respondentov sme
rozdelili do troch kategorii. Najvacsi pocet respondentov sa pohyboval vo veku od 19 do 25
rokov, ale vyrazné rozdiely medzi jednotlivymi kategériami sme nezaznamenali. Celkovo
sa vek respondentov pohyboval vrozmedzi od 19 — 40 rokov. Vo vzdelani bola
najzastiipenejsia kategoria vysokoskolsky vzdelanych respondentov prvého stupna a status
respondentov bol prevazne zamestnany a Student. K hlavnému ciel'u sme sa snazili
dopracovat’ aj prostrednictvom dotaznikovych otazok a vyrokov.

V prieskume sme zistovali vedomosti respondentov o uteCeneckych taboroch
s imigrantmi Vv ich blizkosti obydlia. VécSina respondentov nemala vedomost’ o tom, ze by
sa v okoli ich bydliska nachadzali umiestnené rodiny z uteceneckych tdborov.

V otazkach financnej zat'aze statu prichodom imigrantov si prevazna Cast’ respondentov
mysli, ze imigranti prijimajuce krajiny budu financne zatazovat a zaroven v ddsledku
migracie moze dojst’ k ohrozeniu zamestnanosti domaceho obyvatel'stva. Ekonomické
dovody migracie vSak respondenti jednoznaéne nepotvrdili. Jednotlivé odpovede k tejto
téme boli skor vyrovnané a najvacsiu prevahu mali respondenti, ktori sa nepriklonili ani na
sthlasnt ani na nesthlasnu stranu.

U respondentov sme zist'ovali ich nazor na pozitivne i negativne dopady migracie pre
nasu krajinu. Pozitivne reakcie respondentov boli v drvivej vicSine opatrnejSie. Vacsina
z nich v prichode imigrantov nevidi Ziadne pozitiva. Par respondentov ale vyjadrilo svoje
pozitivne reakcie k obohateniu naSej kultury o nie¢o nové, iné. Povazovali za plus, ze
prichodom imigrantov sa m6zu l'udia vzdjomne obohatit’ a nie€o nové sa naucit’. Pozitivum
niektori videli aj obsadeni menej lukrativnych pracovnych miest imigrantmi. V negativnych
vyjadreniach neboli respondenti uz taki strohi a svoje pocity vyjadrili vel'mi farbisto. Podl'a
vysledkov mdézeme konStatovat, Ze za najvacSie negativa respondenti povazovali prave
ekonomicku zat'az, z ktorej vyplyva nedostatok pracovnych miest, zvySeny pocet socialnych
davok, podpora a uprednostnenie cudzich pred vlastnymi. Za vel’ky problém povazovali
bezpecnost’ v krajine. Pisali o rasticej rasovej neznasSanlivosti, zvySenej kriminalite,

nebezpecenstve z moznych chor6b a znasilneni ¢i o obavach z terorizmu. Respondenti sa
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zaoberali aj problémom adapticie imigrantov, nabozenskymi a kultirnymi
nedorozumeniami. Podla respondentov mézu byt spustacom konfliktov netolerancia zo
strany imigrantov a ich inakost’, myslenie, ktoré moze byt nasilné. Len vel'mi maly pocet
respondentov nevidelo v prichode imigrantov na nase izemie ziaden problém.

Problematiku bezpecnosti sme riesili aj pomocou vyroku, podla vysledkov ktorého
moézeme skonStatovat’, ze napriek tomu, Ze nasa krajina nie je tou tranzitnou, véc¢Sina
respondentov si mysli, ze imigranti predstavuju moznost’ ohrozenia bezpe€nosti pre
obyvatel'ov SR.

Ked’ze sa casto diskutovalo o povinnom prerozdel'ovani migrantov, zaclenili sme do
prieskumu i tato problematiku. Vysledky by sme mohli zhodnotit’ tak, ze vécSina
respondentov je proti tomu, aby mala EU i nad’alej pravo rozhodovat o povinnych kvétach,
teda o prerozdelovani migrantov vramci EU. AvSak my musime brat do tvahy aj
respondentov, ktori hlasovali za ani suhlasim ani nesuhlasim. Nerozhodnt zlozku pritom
tvori takmer 25 % z0 100 % a znamena to, ze niektori respondenti maji problém priklonit’
sa k niektorej z moznosti, ¢o je samozrejme pochopitelné, nakolko i reprezentanti
jednotlivych statov EU maja problém zhodnut' sa na jednotnom nazore. Na zaklade nasich
vysledkov moézeme teda konStatovat, ze skupina respondentov, ktori nesuhlasia
S prerozdelovanim imigrantov ma vyraznu prevahu nad respondentami, ktori
s prerozdel'ovanim imigrantov sthlasia, ale zaroveni mame 1 nejednoznacnu skupinu, ktora
ma v rukéch rovnako doélezité karty, co mozno vytvara vhodné podmienky pre strategické
zmeny v spdsoboch prezentovania jednotlivych krokov EU.

Ludia Zijuci v ¢lenskych §tatoch EU maju int mentalitu ako prichadzajuci imigranti. Na
zaklade zisteni modzeme konStatovat, Ze odliSna kultira bude mat podla nézoru
respondentov vplyv na budicnost’ kultary EU. Smer dopadu tohto vplyvu mozeme vidiet
V prevazne negativnych néazoroch respondentov, ktoré sme uviedli v predchadzajucom
zhodnocovani pozitiv a negativ, ktoré respondenti smerom k prichadzajucim imigrantom
uviedli. Okrem dopadov na budticnost’ kultary EU sme zaradili do prieskumu aj moznost
problémovej komunikdacie v dosledku odlisnej kultury ¢i ndbozenstva. Na zéklade vysledkov
mdzeme s urcitostou konstatovat’, Ze kultarne a ndbozenské rozdiely imigrantov budu podla
nazoru respondentov komplikovat’ komunikaciu s domécim obyvatel'stvom.

V prieskume sme sa zamerali aj na ochotu pomoct imigrantom. V tomto pripade
vysledky ukazuju, ze pri individudlnom hodnoti kazdej odpovede, sa az necelych 40 %
nevedelo rozhodnut’ ako by sa v takej situacii zachovalo. Ak by sme zlucili odpovede

s moznostou nesthlasim auplne nesthlasim, dostali by sme priblizne rovnaké %
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respondentov, aké sa nevedelo rozhodnit. Je az alarmujlce, Ze pomdct’ by nevédhalo len
priblizne 23 % opytanych.

Skuto¢nosti ohl'adom migracie stavaju I'udi podla respondentov do tazkej situacie.
Podl'a vysledkov z prieskumu musime skonStatovat’, ze prevazna Cast respondentov ma
problém Kk jednoznaénému vyjadreniu sa ¢i je naSa krajina schopna v ramci migraéne;j
politiky zachovat’ si duchovné hodnoty a védc¢sina respondentov pocituje obavy z aktualnych
procesov aj napriek tomu, ze nemame také vel'ké problémy ako iné krajiny. Respondenti
d’alej vidia problém vo vzt'ahu k imigrantom a myslia si, ze nasa spolo¢nost’ je vo¢i nim
negativne naladend, ale zaroven nemdzme jednoznacne potvrdit, Ze je to vysledkom
nedostatku empatie. Nazory respondentov v otazkach empatie si vyrovnané, ako na strane
suhlasu, tak 1 na strane nesuhlasu.

Za dolezité sme povazovali zistit aké mozné rieSenia su vhodné v predchadzani
migra¢nych problémov ariesili sme problém s kontrolami na hraniciach. Na zéaklade
vysledkov mézeme konstatovat, ze takmer 30 % respondentov sa nevie celkom jasne
rozhodnit’” ¢i by takého opatrenia pravidelného kontrolovania mohlo uplne zabranit
prenikaniu hranic nepreverenym osobam. V otazkach zachovania Shengenského priestoru je
vicsina respondentov naklonena otvorenym hraniciam a necelych 30 % respondentov sa
nevyjadrila jednozna¢ne. V pripade posilnenia hranic tvoria pocetnejSiu skupinu
respondenti, ktori su za posilnenie vonkajSich hranic a zdroveit mame skupinu, ktora sa opat’
nevedela jednoznatne vyjadrit. Tento vyrok sme vyslovili pre kontrolné ucely
s interpretaciou vysledku z predchadzajuceho tvrdenia o pravidelnych kontrolach na
hraniciach. Mézeme sledovat’ zna¢nti zhodu. Vyrazne klesli respondenti, ktori s vyrokom
nesthlasili, avSak skupina respondentov, ktori si zvolili moZnost' ani sthlasim ani
nesthlasim je vo vSetkych troch pripadoch konStantnd. Nemdzeme vsak tvrdit, Ze
respondenti, ktori najskor oznacovali nestthlasné tvrdenia, vyrokom neporozumeli, nakol’ko
nie je presné definovana doba kontrolovania na jednotlivych hraniciach.

V oblasti informovanosti obyvatel'stva moézeme zhodnotit’ nazory respondentov tak, ze
I'udia na nasom uzemi nemaju dostatocné informécie v otdzkach migra¢nej problematiky.
Informécie, ktoré respondenti ziskavaju z televizie, nemdézme jednoznacne oznacit’ za
manipulaény prvok, ktory je namiereny proti imigrantom, pretoZe prevazna cast
respondentov sa nevyjadrila celkom jednoznacne. Ziskavanie informacii ako takych
podobne ako v predchadzajicom pripade, bolo nasmerované na vnimanie migracnej
problematiky v médiach. Tento vyrok bol skér zamerany na emociondlne vnimanie

imigrantov. V pripade toho predchadzajiceho vyroku sme sa snazili zistit’ konativnu zlozku
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vnimania migrécie. Respondentov, ktori s vyrokom suhlasia je percentualne viac, ako tych,
ktori s vyrokom nesuhlasia a preto aj napriek vysokému poctu respondentov, ktori sa
nevedeli jednozna¢ne rozhodnut moézeme konstatovat, Ze Casté informacie v médiach
0 migra¢nej problematike maju vplyv na vznik negativnych emocii vo¢i imigrantom.

Napriek skutocnosti, ktord sme zistili v predchddzajicom konstatovani, teda
skutoc¢nost, ze respondenti vnimaji ¢asté informacie v médiach ako hnevlivé, informacie
ako také potrebuji. Mozno by sme mohli povedat’, Ze informdcie ziskané od zdroja, ktory
reprezentuje samotny Stat si vnimané v pozitivnejSom zmysle, ako tie, ktoré mozu byt
zmanipulované.

Prostrednictvom tohto prieskumu sme prisli k vysledkom, na zaklade ktorych sme

schopni poskytnut’ odporucania pre eticku prax.

4.3 Diskusia

Hlavnym cielom diplomovej prace bolo identifikovat moralne postoje obyvatel'ov
K integracii imigrantov na Slovensku. Snazili sme sa ziskat potrebné informacie
prostrednictvom zvolenej prieskumnej vzorky.

V prvej Casti prace sme analyzovali migra¢ni problematiku, ktorej sti€astou boli aj
etické prvky a vd’aka tejto analyze sme mohli d’alej realizovat’ prieskum. Prave etika a etické
principy nés sprevadzaji kazdodennym Zivotom a mali by nds duchovne obohacovat.
K tomu, aby sme mohli chépat’ urcité okolnosti dejiice sa okolo nds musime mat’ dostatok
informacii. Tato informovanost’ sa tyka aj migracnej problematiky. Ako uvadza Spinoza (s.
106, 2004), priroda sa riadi ur¢itymi pravidlami, ktoré vychadzaja z jej prirodzenosti. Vsetky
potrebné informacie moZno ziskat' prostrednictvom pri¢in. My sme v praci analyzovali
pri¢iny migréacie atak sme mohli byt schopni zaujat’ k otdzkam migracie redlny postoj
prostrednictvom nazorov respondentov.

Ddélezitym a Casto prezentovanym dovodom migracie je prave ekonomicky faktor.
Prieskum, ktory sme vykonali prostrednictvom respondentov, nepreukéizal vSak také
jednoznacné stanovisko, ale dalo by sa povedat’, Ze vysledky ku ktorym sme sa dopracovali,
boli k tejto problematike vyrovnané, teda Cast’ prieskumnej vzorky poklada ekonomicky
faktor za hlavny dovod migracie a Cast’ je opacného ndzoru. Mnohi autori vSak poukazuji
prave na ekonomicky problém, aby tak mozno predostreli obraz o finan¢ne naroc¢ne;j situacii,
Vv ktorej sa zadpadné krajiny ocitli. Janackova (s. 20, 2016) poukazuje na priemernti desat’
percentni nezamestnanost’ v EU, ¢o podl'a nej tvori 23 miliénov I'udi. Nezamestnanost

v roku 2015 podla nej tvorila 10 — 15 % vo Franctzsku, na Slovensku, v Taliansku
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a v Portugalsku. Cyprus a Chorvatsko presiahli 15 %, Spanielsko 21 % a Grécko dosahovalo
az 25 %. Podl'a autorky skupinu s najviac nezamestnanymi osobami tvoria prave mladi
'udia, ktori sa nestihli ekonomicky zapojit’ a vytvorit’ si tak pracovné navyky. Janackova (s.
21, 2016) d’alej konstatuje, ze s rasticimi nakladmi na imigrantov budu rast’ i dane alebo
Statny dlh. VsSetky peniaze, ktoré pochadzaji z Bruselu st predsa povodne z vreciek
danovych poplatnikov.

Prieskumom sme prisli k zisteniu, Zze napriek nejednozna¢nosti vysledkov v oblasti
ekonomickych faktorov, ktoré ovplyviiuji migraciu v otdzkach finan¢ného zat'azovania
krajiny, ktoré suvisi sekonomickou zlozkou, ale naopak nemusi stvisiet priamo
s migratnymi dovodmi sme dosiahli uz pomerne jednoznacné vysledky. V otdzkach
financného zatazovania Stitu prichodom imigrantov mézeme na zaklade vysledkov
z prieskumu suhlasit’ s vysledkami inych autorov. Vsetky vydaje Statu st zavislé od poctu
obyvatelov v danej krajine. Sinn (s. 172, 2016) podava vysvetlenie finanéného zat'azenia
krajin prostrednictvom prikladu. Ak mé krajina viac ziakov, potrebuje i viac ucitelov, viac
Skolskych budov a rovnako tak potrebuje $tat viac sudcov, policajtov, uradnikov v Statnej
sprave ako aj 0sob Cistiacich cesty. Naklady Statu by mali zohl'adnovat’ aj tieto zlozky a nie
sa obmedzovat' len na naklady ugitelov. Aj Sebesta (s. 71, 2016) pise o finanénom
zatazovani krajin EU migrantmi. Poukazuje nielen na financovanie petiaznych davok, ale aj
na prispevky v oblasti byvania, stravy, zdravotne] starostlivosti a inych sluZieb. Takéto
tvrdenia a informacie v dostupne;j literattre, ktoré obsahuju skuto¢nosti o zatajovani realnej
vysky financovania imigrantov potom vytvaraja priestor pre neznasanlivost’.

Vysledky na margo negativneho vnimania imigrantov respondentmi ukazuju, Ze toto
negativne vnimanie nie je spdsobené nedostatkom empatie a napriek tomu by znac¢na
skupina respondentov nebola ochotnd migrujlicim pomoct.

Zaujimavé vysledky sme dostali aj v problematike vnimania odliSnej kultlry.
Problémom by ani nebolo to, ze respondenti by sa bali konfrontacie s nepoznanym, ale bolo
to skor vyjadrenie obav z nereSpektovania inakosti zo strany imigrantov. Tuto tedriu
potvrdzujii aj mnohi autori. Islam podla Lisického (s. 193, 2016) potlaca a nerespektuje
racionalne myslenie obyvatel'ov, ich viera vedie K slepej poslusnosti. Respondenti vyjadrili
svoju nespokojnost’ so suCasnym stavom celej spolocnosti, to ako je spolo¢nost’ nepriatel’'sky
ladena a ze prichodom inej kultiry by sa mohla ohrozit’ i t4 naSa. Mohla by byt’ utlacana.
Novosad (s. 21, 2016) poukazuje na skutocnost, ze pojem kultury je v sicasnosti jednym
Z najpouzivanejSich terminov a podl'a neho to ako spolo¢nost’ kultiru vnima, je vysledkom

aktualneho rozpoloZenia. Pre sucasnost’ st charakteristické konflikty a nepokoje. Aj nas
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prieskum vykazuje obavy z mozného narastania nepokojov v nasej krajine. Rozmanitost’
mdze byt’ na jednej strane prinosom, ale aj silnym podnetom k devastovaniu. Louzek (s. 193,
2016) poukazuje na problém integracie imigrantov. Tvrdi, ze pristahovalci vytvaraju
komunity aso spolo¢nostou vobec nekomunikuju. Vytvéaranie a rast takychto komunit
predstavuje pre Eurdpu rastiice potencionalne rasové napéitie. Ako Louzek (s. 194, 2016)
d’alej uvadza, teroristické atentaty, ktoré Europa zazila, nasvedCuju tomu, Zze europsky
multikulturalizmus zlyhal, pretoZe zo sebou nesie rozpad pluralitnych komunit na mensie
uzavreté a homogénne komunity, na rozdiel od pluralizmu, ktory vystupuje ako otvorena
spolo¢nost’. Multikulturalizmus teda podl'a neho popiera neutralitu $tdtu a univerzalnost’
zakonov.

Vicsina literatary je k problematike migréacie nepriatel’sky ladena. Prieskum, ktory sme
vykonali rovnako tak vykazuje znacni mieru tohto nepriatel'ského postoja respondentov.
Myslenie kazdého ¢loveka je iné. Cim ma &lovek vidsiu schopnost poznania, tym je
dokonalejsi a Stastnejsi (Spinoza, s. 263, 2004). Napriek tomu, ze sme prisli k zisteniam
0 malej obl'ube pocuvat’ dookola tie isté informacie o migrac¢nej problematike, tak potrebu
dostavat’ informacie pochadzajtice z overeného zdroja, prejavili i respondenti vo vykonanom
prieskume.

Zahrani¢na migrécia patri medzi najdiskutovanejsiu tému stcasnosti. Podl'a Bilica a
Krogmanna (s. 145, 2016) diskutovanie na tato tému prinasa odpovede o rozvoje a trvalej
udrzatel'nosti spolo¢nosti v roznych oblastiach. Téma migracnej problematiky sa tesi svojej
popularite uz aj v krajinach, ktoré doteraz s migraciou neboli vyrazne konfrontované. Nasa
krajina tak rovnako vystupovala skor ako emigracna. Napriek tomu, Ze Slovensko nie je
tranzitna krajina, problémy svetovej migracie su aj jej suCastou. Je prirodzené, Ze l'udia
potrebuju informacie a 0 dant problematiku sa zaujimaju, ved’ napokon sme jednou
z ¢lenskych krajin a s pripadnymi rozhodnutiami EU o migracii sa budeme musiet pasovat’

i my.

4.4 Odporicania pre eticku prax

Zahrani¢nd migracia predstavuje komplexny proces pohybu obyvatel'stva, ktory je
ovplyvneny mnoZstvom tych najrozmanitejSich doévodov. Problematickost’ migracie
zasahuje nielen Eurdpu, ale i cely svet. Na tomto mieste ha zaklade vysledkov z prieskumu
si preto dovolujeme navrhnit' odportcania pre eticki prax, ktoré by mohli pomdct’

k upokojeniu celej situacie.
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Jednym zo zékladnych stavebnych prvkov, ktorym by sa danad problematika mala dat’
uchopit’, je informovanost obyvatel'stva. Jednotlivi predstavitelia Statu, ktori by mali
vystupovat’ reprezentativne a autoritativne, by sa mali snazit’ ziskat’ si doveru obyvatel'ov
ato tym, Ze im budu poskytovat’ relevantné informacie k danej problematike. Malo by sa
zabranit prevalovaniu roznych utajovanych kauz v oblasti migracnej problematiky.
Informaécie, ktoré podavaji média by mali odzrkadl'ovat’ skuto¢nosti také, aké naozaj su.

Dal§im doélezitym prvkom je upokojit’ ekonomicki situéciu. Bolo by vhodné ob&anom
vysvetlit, akym sposobom prebieha integracia imigrantov a aké financné zat'azenie to pre
obyvatel'ov predstavuje. Peniaze, ktoré sa musia pri integracnych procesoch vynalozit
a zvySovanie nezamestnanosti v jednotlivych krajindch prichodom imigrantov su pre
domace obyvatel'stvo obrovské strasiaky, ktoré by sa mali citlivym spdsobom odstranit’.
Skuto¢nost, Zze niekto cudzi dostane nie¢o zadarmo obyvatel'stvo moze poburovat, preto
treba zvazit' aké kroky sa v tejto oblasti vykonaji. Mozno by bolo vhodné zaclenit
imigrantov do pracovného procesu, tak, aby to nebolo na tikor domaceho obyvatel'stva, teda
vytvorenim novych pracovnych miest a informovat’ o jednotlivych krokoch obyvatel’stvo,
aby chépali, Ze nikto nedostava ni¢ zadarmo.

Podra vysledku z prieskumu je zabezpecenie bezpe¢nosti v Krajine o nieco dolezitejsie
ako riesenie problémov v ekonomickej oblasti. Bod, ktory by sme navrhovali na zaklade
vysledkov z prieskumu je posilnit’ vonkajSie hranice, aby krajina mala aspon aku taki
predstavu o tom, kto k nam prichadza a za akym ucelom. Tie najvacSie obavy pramenia
prave z vyskytu mozného terorizmu. Mohli by sa posilnit’ hliadky, podporit’ rozSirovanie
policajného zboru, aby sa obyvatelia citili viac bezpecne. Tieto hliadky by potom mohli
dozerat’ na dodrziavanie poriadku v krajinach, nakolko velku obavu okrem terorizmu
predstavuju 1 mozné konflikty vznikajiice na zaklade kultirnych odli$nosti.

Vytvorenie novych univerzalnych pravidiel, ktoré by brali ohl'ad na r6zne druhy kultar
by mohli priniest’ nie€o uzitocné, akési pribliZzenie sa jednej kultury ku kultire druhej. Kazda
kultira sa riadi inym komplexom noriem a hodnoét, ktoré usmeriiuji v jej obyvatel'och
myslenie a konanie. Kazda kultura formuje individualne ¢rty svojich ¢lenov spolocnosti
a prave tato skutocnost’ a vedomost’ o tom, Ze krajina a kulttra z ktorej imigranti pochadzaju
je tak vel'mi odli$na. Ich myslenie sa vyrazne odliSuje od toho nasho. V prieskume sme sa
dopracovali k vysledkom, ktoré poukazuji na tato skuto¢nost’, na strach z nepoznaného a ze
tato nezndma nas moze t'ahat’ bud’ spét’ alebo nas moéze jednoducho nereSpektovat’. Kultira
prichadzajucich imigrantov aich radikdlne ndboZenstvo potldca slobodu jednotlivca.

V prieskume sme zaznamenali vyjadrenie obav z tychto skutocnosti. Kazda krajina by mala
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svoje doméace obyvatel'stvo ubezpecit’, Ze bude schopna hajit’ eurépske hodnoty a udrzat ich.
Budovanim mesit sice vytvorime priatelské a domdce prostredie prichadzajicim
imigrantom, ale zaroven takéto rozhodnutie méze doméce obyvatel'stvo viest’ k obavam, ze
vd’aka ustretovym krokom sa pocet imigrantov bude zvySovat. Mozno by bolo vhodnejsie
usilovat’ o mierové rokovania, aby sa zabezpecili podmienky, ktoré by dovolovali navrat
migrujucim spidt do rodnej krajiny. UrCitym spdsobom motivovat migrujicich
k prehodnoteniu celej situacie, aby videli vd¢Sie pozitivum a vyhodu v ich domovskych
krajinach.

Ked'Ze situacia v oblasti migracie je naozaj intenzivna, krajiny by mohli do uc¢ebnych
planov zaradit’ aj predmet, ktory by Studentom priblizoval odli§ny svet, aky vyznam ma bytie
toho ktorého ¢loveka vo svete, individualne a kolektivne podmienky nasho zivota, ale aj
historiu jednotlivych narodov. Pochopit’ intl kulturu je jedna vec, ale skuto¢nost’ naucit’ sa
s nou zit’ je vec druhd. Musime si uvedomit’, ze vd’aka otvorenej spolo¢nosti budu eurépske
krajiny nutené zit' Styl vézieb s inymi kultirami a ucit’ tento novy §tyl je potrebné hlavne
mlada generaciu, ktora s touto viziou mdze v budicnosti redlne pocitat’.

Vsetky odportcania, ktoré v stvislosti s touto migracnou problematikou navrhujeme,
spolu tizko stvisia. Spdsob akym je mozné ich uskutocnit’ je mozné prave prostrednictvom
komunikacie, ktora musi byt dostacujuca a mierena k obyvatel'om a nie proti nim. Napriek
naro¢nosti, ktorou sa celd migraéna situacia vyznacuje, by sa $tat kazdej z krajin EU mal
aspont pokusit” vytvorit podmienky, ktoré by vyhovovali vSetkym stranam a aby bola
zabezpecend bezpecnost’ obyvatel'ov. Hoci sme do prieskumu nezaclenili otazku, ktora by
sa zaoberala moZnostou usporiadania referenda o migracii, vysledky ohl'adom vnimania
migracnej problematiky ndm ponutkaju tato myslienku. Tymto spésobom by sa dal ziskat’
realny obraz so stthlasom alebo nestihlasom primania imigrantov na nase tzemia. Poslednym
odporucanim by preto bolo zorganizovanie takéhoto referenda. Aké by boli vysledky, keby

mal kazdy ¢lensky §tat EU takéto referendum...?
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ZAVER

V praci sme sa zaoberali zahrani¢nou 1 doméacou migraciou, analyzovali sme dostupnt
literatiru, ktord bola podkladom pre vytvorenie prieskumu. Ciel' prace sa nam podaril
dosiahnut’ a m6zeme konstatovat, ze na zéklade vysledkov z prieskumu, ktoré¢ poukazuju
skor na negativne postoje k migracnej problematike si myslime, Ze prostrednictvom
odporucani pre etickll prax by sa situdcia v oblasti migracie a jej vnimania dala upokojit’ a
postoje obyvatelov by sa dali upravit’ tak, aby tento pojem v 'udoch neevokoval pocit
nespokojnosti. Porozumenie predsa prameni z poznania a precitenia a porozumiet’ danej
téme bolo pomerne narocné. To Co sa na zaciatku zdalo nemozné sa stavalo postupne
skutocnym a praca k tejto aktudlnej téme ndm prindsSa nielen teoretické poznatky, ale
I manual, ako mozZno zaujat’ ten spravny postoj, ako sa naucit’ zit' v sucasnej spolo¢nosti.

Kazda Tudské bytost’ potrebuje kontakt s inymi 'udskymi bytostami a vzt'ahy, ktoré
medzi nimi vznikaju sa rozsiruji a obohacuju prostrednictvom komunikacie. Ak sa v tomto
jednoduchom a zaroven zlozitom procese, dostane ktosi do sporu, konfliktu ¢&i inej
neprijemne;j situacie je mozné z nej uniknit’ ¢i vyriesit ju pomocou d’alSej komunikécie
a teda prinosom novych a novych informacii o predmete, ktory spor zapricinil. Praca prinasa
vysledky o potrebe a dolezitosti ziskavania informacii. Migra¢na problematika prekracuje
hranice naSej krajiny a je to problém na globélnej irovni. To, €o so sebou pojem migracie
prinasa, piSe novu historiu. Spolo¢nost’ vie, ¢o potrebuje a preto by sa mala naozaj snazit’
svoje predstavy prenasat’ do rodinného a $kolského prostredia, aby sa uz tu mohol uskuto¢nit’
proces formujuci budicu a ziadlicu osobnost’. Svoju predstavu o osobnosti ¢loveka mame
my i nase susedné krajiny a krajiny susediace so susednymi krajinami, cely svet ma svoju
predstavu, ale ¢im d’alej sa tieto predstavy pohybuju od hranic tej nasej krajiny, rovnako tak
sa vzd’al'uju i od naSich idealov. DéleZité je naudit’ sa tolerovat’ inakost’ kultury a ako inak
sa to da dosiahnut’, ak nie tréningom?

V prieskume sme zist'ovali ndzor na problematiku od bezpecnosti, cez ekonomiku az po
informovanost’. Zistenia, ku ktorym sme prisli, naozaj preukazuji na skutocnost
nepriatel'ského postoja k migranej problematike. Napriek tomu, Ze sme jednoznacne
nepreukazali ekonomicky faktor migracie za ten prioritny, ktory je zobrazeny v tych
najroznejsich literatirach ako eurdpska casovand bomba, zistili sme vSak, Ze mierne obavy
Vv respondentoch sa z ohrozenia zamestnanosti predsa len objavili. Slovensko nie je tranzitna
krajina a ak EU neprinati vietky krajiny prijimat’ v povinnych kvétach uteencov, nehrozi

nam priame nebezpecenstvo, ¢i vyrazné ohrozenie trhu so zamestnanim.
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Tou najalarmujucejSou oblastou, z ktorej prameni vicSina strachu je bezpecnost’. Cez
hranice ndm do krajiny ¢i cez krajinu prechadzaji rézne nezndme osoby, ktoré moézu byt
nebezpecné. Zistenia poukazuju na strach z moznych atentatov. Vacsia hrozba ako vysoka
nezamestnanost’ je ohrozenie bezpecnosti, nakol'’ko najviac teroristov poburuje inakost’ nase;j
kultary. Cudia potrebuju urcita formu politickej organizacie, pretoze prostrednictvom tohto
vplyvu si mézu distribuovat’ socialne dobra. Teda 1 v pripade ak to tak necitia. Ide o nlitené
smerovanie k moznosti dosiahnut’ trvaly mier, stabilitu a pokoj v spolo¢nosti a to ma pred
individualnymi pohnutkami, mozno smerujicimi az niekde k rasovej nezndsanlivosti,
prednost’. Demokratickd spolo¢nost’, V ktorej zijeme sa musi neustdle otvarat’” obanom
zijicim v nej. Je potrebné hl'adat’ akoby jednomyselné rieSenia, ale k dosiahnutiu takéhoto
stavu je potrebnd aj volebnd ucast. Prave tymto sposobom jednotlivec moze vyjadrit
slobodne svoj postoj.

Nasa mysel’ sa upriamuje na vonkajSie objekty a nasa pozornost’ sa riadi zmyslovymi
podnetmi. Mohli by sme teda povedat’, Ze ak je voda Cista, clovek je schopny dovidiet’ az na
dno pohara, ale v Zivote sa nestretivame len s jednoduchymi situaciami. Zivot je ovela
zloZitej$i. Sucasnd migracia je nieco, €o je iné ako to bolo doposial’, je to naro¢na situicia
a mame z nej strach, preto sa nam voda v pohari zda zakalena. Migrac¢na politika by mala
svoju pozornost’ sustreditt na humanne zaobchadzanie s imigrantmi a zaroven
maximalizovat’ ekonomické a iné mozné vynosy z danej migracnej situdcie pre svojich
obyvatelov, pretoze kI'aicova ulohu vo vSetkych sférach Zivota ma clovek a len Elovek

dokaze identifikovat’ a tmelit moZzné trhliny v spoloc¢nosti.
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Priloha: Dotaznik



Prosime Vas o vyplnenie dotaznika, ktory sa tyka moralnych postojov k integracii
imigrantov na Slovensku. Dotaznik je anonymny a sluzi len na vyskumné Gcely diplomove;j
prace. Prosim, odpovedajte uprimne a pravdivo.

Instrukcia k vypliianiu dotaznika:
Na otazky moézete odpovedat’ bud’ vyznacenim jednej odpovede, volne alebo zaskrtnutim
danej ¢iselnej hodnoty. Pri kazdej otazke alebo subore otazok sa nachadza presna inStrukcia.

Vyznacéte krizikom, odpoved’, ktora sa Vas tyka:

1. Pohlavie: 1 — muz 2 — Zzena (Vhodné pod¢iarknite)
2.Vek: i, (Vypiste Cislom)

3. VaSe bydlisko: ......ccoooeeviiiiiennn (Vypiste slovom)

4. Vyska dosiahnutého vzdelania (Vyberte moznost)
a) stredoskolské

b) vysokoskolské stadium prvého stupna

¢) uplné vysokoskolské stadium

5. Vas§ sucasny status je:
a) zamestnany/a
b) nezamestnany/a

6. Mate vedomost’ o tom, ¢i st vo vasom okoli umiestnené rodiny z uteceneckych taborov?
a) ano

b) nie

7. Myslite si, Ze imigranti budl nés Stat finan¢ne zatazovat™?
a) ano

b) nie

C) neviem

Odpovedajte vol’ne:

8. Aké pozitiva vidite v prichode imigrantov na naSe tizemie?



9. Aké negativa vidite v prichode imigrantov na nase uzemie?

Vyjadrite mieru stihlasu s nasledujicimi vyrokmi (vyznacte krizikom) na skale od 1 do
5, kde: 1 = uplne suhlasim, 2 = sdihlasim, 3 = ani suhlasim ani nesuhlasim, 4 =
nesuhlasim, 5 = uplne nesuhlasim

10.
Imigranti predstavuju hrozbu pre udrzanie bezpeénosti pre obyvatel'ov
SR.

11.
Hlavnym doévodom migracie je ekonomicka situacia v rodnej krajine
migrantov.

12.
Zamestnavanie imigrantov v naSich firmach mo6ze ohrozit’ zamestnanost’
slovenskych ob¢anov.

13.
EU ma mat i nad’alej pravo rozhodovat o povinnych kvotach
K integracii migrantov v krajinach EU.

14.
Imigranti a ich odlisna kultura, budi mat’ v budicnosti vplyv na kultaru
EU.

15.
Kultarne a ndbozenské rozdiely moézu spdsobit’ problém v komunikacii
medzi domacimi obyvatel'mi a imigrantmi.

16.
Ak by bolo v mojej kompetencii rozhodovanie o poskytnuti pomoci
migrantom, pomohol/la by som im.

17.
Slovensko je podl'a mna schopné systémovo riesit’ zachovanie svojich
duchovnych hodn6t v rdmci migraénej politiky.

18.
Citim obavy z aktualnych procesov migracie.

19.
Slovenska spolo¢nost’ je negativne naladena vo vztahu k imigrantom.

20.

Narastajuce nepriatel'stvo a ndsilné akcie proti imigrantom st spdsobené
nedostatkom empatie.

21.




Pravidelné kontroly na hraniciach by mohli zabranit’ prenikaniu
migrantov na nase Uzemie..

22.

Som za zachovanie otvorenych hranic vV rdmci schengenského priestoru.

23.

Som za posilnenie opatreni na vonkaj$ich hraniach schengenského
priestoru

24.
LCudia na izemi SR maji dostatocné informécie o imigracii a
integracnych postupoch.

25.
Zobrazovanie migra¢nej problematiky v televizii ma nuati konat’
v neprospech imigrantov.

26.
Hneva ma, ked’ st v spravach Casto informacie o imigrantoch

217.
Zastupcovia $tatu by mali podéavat’ aj informéacie o tom, ¢o sa deje
S imigrantmi po ich prijati na izemie Statu.

Dakujeme za V4as ¢as a spolupracu.



