     Zápis

ze schůze Vědecké rady Fakulty sociálních věd Univerzity Karlovy v Praze,

která se konala ve středu 8. února 2012

	Termín příští vědecké rady je středa 14. března 2012 ve 14.00 hod. 


Přítomni: M. Dohalská, Z. Drábek, P. Drulák, M. Illner, J. Jirák, K. Janda, J. Kabele, M. Kejak, D. Kováč, J. Kraus, J. Křen, M. Kubát, M. Macháček, P. Matějů, M. Mejstřík, F. Ochrana, K. Oliva, J. Pavel, B. Plechanovová, M. Potůček, L. Rovná, B. Říchová, F. Turnovec, J. Á. Víšek, J. Vykoukal.

Omluveni: J. Končelík, V. Dvořáková, Š. Jurajda, J. Knapík, L. Mlčoch, M. Novák, J. Pešek, T. Sirovátka.

Hosté: doc. Ing. Pavel Mertlík, CSc., PhDr. Martin Gregor, Ph.D., Mgr. Martin Hájek, Ph.D.
Na úvod zasedání omluvil proděkan pro vědu a výzkum doc. PhDr. Michal Kubát, Ph.D. děkana fakulty. Ten se právě účastnil zasedání děkanů společenskovědních fakult univerzity s rektorem k Programu rozvoje vědních oblastí na Univerzitě Karlově. 
Doc. Kubát na úvod zasedání předal pamětní medaili UK FSV za dlouhodobou práci pro fakultu doc. Ing. Pavlu Mertlíkovi. 

1.

Kontrola zápisu z prosincového zasedání vědecké rady UK FSV 
Proděkan fakulty vyzval členy vědecké rady k připomínkám k zápisu z prosincového zasedání. K zápisu nebyly žádné připomínky. 

Hlasování VR UK FSV:

Počet hlasů ve vědecké radě: 33
Z toho přítomných: 24
Počet hlasů pro návrh: 24
 
Počet hlasů proti návrhu: 0
   Zdrželi se hlasování: 0

Usnesení:

Vědecká rada UK FSV schvaluje zápis z prosincového zasedání. 

2.

Vědecká rada projednávala podněty UK FSV v Programu rozvoje vědních oblastí na Univerzitě Karlově:
· CERGE + IES    

· ostatní fakultní pracoviště 

Na úvod rozpravy představil proděkan pro vědu a výzkum doc. Kubát. Program rozvoje vědních oblastí na Univerzitě Karlově. Počítá se spoluprací jednotlivých fakult, které připravily podněty pro jednání na rektorátu. FSV vypracovala podnět do konce ledna 2012 s tím, že diskusí na zasedání vědecké rady reaguje na rektorovu výzvu, aby byl podnět projednán vědeckou radou fakulty. Poté budou jednotlivé podněty projednávány vědeckou radou univerzity. Na aktuálně probíhajícím jednání děkanů společenskovědních fakult s rektorem se zjišťují další možnosti spolupráce mezi jednotlivými fakultami. FSV přizvala ke spolupráci Filozofickou fakultu a připravila dva podněty – jeden společný CERGE a IES a projekt sdružující ostatní fakultní pracoviště.

Dr. Gregor představil společný podnět CERGE a IES. Uvedl, že navazuje na dlouhodobou a osvědčenou spolupráci obou pracovišť. Doc. Kubát představil druhý fakultní podnět, který sdružuje ostatní pracoviště. Záměrem autorů společného podnětu bylo, aby se nedrobila ostatní fakultní pracoviště. 
Poté doc. Kubát vyzval k diskusi k předloženým podnětům. Prof. Ochrana v podnětech postrádá definici excelentního výsledku. Podle prof. Potůčka není v druhém podnětu uvedeno nic o rozvoji těchto oborů. Prof. Matějů uvedl v reakci na prof. Ochranu, že excelence již definovaná je. V současné době do kategorie těchto oborů jistě patří ekonomie a u výsledků ostatních oborů je podstatným kritériem uplatnění v renomovaných mezinárodních časopisech či databázích. Prof. Mejstřík označil společný projekt CERGE a IES za úspěch, protože je odrazem dlouhodobé kvalitní spolupráce obou pracovišť. Prof. Rovná uvedla, že PRVOUK není projekt, ale obecná identifikace oborů, objasnění jejich náplně, klíčových osobností a jejich perspektivy. Dotázala se, jaký bude další rozvrh práce na podnětu. Podle Dr. Gregora je na IES kritériem excelence a již normalizovaným indikátorem tzv. Article Influence s bodovou hodnotou impakt faktoru alespoň 0,8. Předkládaný podnět je pouze titulní stranou. V samotné struktuře programu jsou další informace o tom, co již bylo uděláno. Podle doc. Kubáta by v podkladech mělo jít hlavně o rozvoj oboru. Nejedná se o grantovou přihlášku. Jelikož zatím není znám výsledek jednání rektora s děkany společenskovědních fakult v této věci, nelze předjímat rozvrh další práce. Prof. Potůček v reakci na prof. Matějů uvedl, že jeho příspěvek je jedním ze způsobů, jak měřit excelenci s tím, že pro různé vědní obory se hodí různé metody měření. Podle jeho názoru se o tom ještě v rámci PRVOUKu povede debata. Prof. Kabele uvedl, že program by se měl zaměřit na budoucnost jednotlivých oborů a jednoznačné definování excelence by mělo být jejich součástí. 

Doc. Kubát uzavřel diskusi a požádal členy vědecké rady o hlasování k oběma podnětům.            
Podnět UK CERGE a UK FSV IES
Hlasování VR UK FSV:

Počet hlasů ve vědecké radě: 33
Z toho přítomných: 24

Počet hlasů pro návrh: 24
 
Počet hlasů proti návrhu: 0
   Zdrželi se hlasování: 0

Usnesení:

Vědecká rada UK FSV schvaluje podnět CERGE a IES v Programu rozvoje vědních oblastí na Univerzitě Karlově. 
Podnět ostatních pracovišť UK FSV a UK FF

Hlasování VR UK FSV:

Počet hlasů ve vědecké radě: 33
Z toho přítomných: 24

Počet hlasů pro návrh: 22
 
Počet hlasů proti návrhu: 0
   Zdrželi se hlasování: 2

Usnesení:

Vědecká rada UK FSV schvaluje podnět pracovišť UK FSV (vyjma IES) a UK FF v Programu rozvoje vědních oblastí na Univerzitě Karlově. 

3.

Vědecká rada projednávala návrh na prodloužení akreditace bakalářského prezenčního studijního oboru Česko-německá studia (předložil UK FSV IMS)
Hlasování VR UK FSV:

Počet hlasů ve vědecké radě: 33
Z toho přítomných: 24

Počet hlasů pro návrh: 24
 
Počet hlasů proti návrhu: 0
   Zdrželi se hlasování: 0
Usnesení:

Vědecká rada UK FSV schvaluje předložené prodloužení akreditace bakalářského prezenčního studijního oboru Česko-německá studia. 
4.

Vědecká rada projednávala návrh na rozšíření členů komisí k bakalářským, magisterským a rigorózním zkouškám (předložil UK FSV IES)
Návrh představil Dr. Gregor. Dr. Drábek v diskusi položil dotaz, proč je ve zkouškových komisích zastoupeno pouze asi 10% mikroekonomů. Podle Dr. Gregora je jejich zastoupení ve skutečnosti vyšší, protože předkládaný seznam je pouze částí celkového přehledu o osobách s oprávněním zasedat v příslušných komisích. IES mikroekonomii věnuje patřičnou pozornost.  
Hlasování VR UK FSV:

Počet hlasů ve vědecké radě: 33
Z toho přítomných: 24

Počet hlasů pro návrh: 24
 
Počet hlasů proti návrhu: 0
   Zdrželi se hlasování: 0

Usnesení:

Vědecká rada UK FSV schvaluje návrh na rozšíření členů komisí k bakalářským, magisterským a rigorózním zkouškám. 
Schválený dokument je součástí podkladů k zasedání vědecké rady. 
5.

Vědecká rada projednávala monografie navržené kolegiem děkana na získání Ceny za tvůrčí počin Univerzity Karlovy  

Jedná se o tyto práce: 

a) KARLAS, Jan (IPS, UK FSV). Národní parlamenty a kontrola evropských záležitostí.

Komparativní analýza. Praha: Karolinum, 2011. ISBN 978-80-246-1886-9.

b) PETRUSEK Miroslav; BALON, Jan (ISS, UK FSV). Společnost naší doby. Praha:

Academia, 2011. ISBN 978-80-200-1965-3.

c) VALENTA, Martin (IMS, UK FSV). Revoluce na pořadu dne. Kritická teorie

Frankfurtské školy a její recepce v německém protestním levicovém hnutí šedesátých let

dvacátého století, Frakci Rudé armády a německé straně Zelených: diskursivní analýza.

Praha: Matfyzpress, 2011. ISBN 978-80-7378-153-8.

Praha: ÚSTR, 2011. ISBN 978-80-87211-48-9.
Doc. Kubát požádal zástupce institutů na vědecké radě, aby představili jednotlivé publikace. Poté vyzval k diskusi. Prof. Matějů položil dotaz, proč se nepředkládají články v časopisech s vysokým impakt faktorem. Mají podle jeho názoru možná větší dopad než některé publikace. Doc. Kubát uvedl, že publikace navrhly po výzvě děkana jednotlivé instituty. Podle prof. Kabeleho lze navrhnout pouze výsledky výzkumu a vývoje s vročením za 2011 s tím, že u významných časopisů trvá déle, než je výsledek publikován. Prof. Víšek se dotázal, proč navržené publikace byly psány v českém jazyce. Jejich vliv na obory pěstované na fakultě se tak v mezinárodním měřítku snižuje. Podle prof. Křena je obtížné získat zahraniční recenze v tak krátké době. Prakticky k tomu dochází nejméně jeden rok poté, co publikace vyjde tiskem. Doc. Pavel a prof. Drulák uvedli, že nemohou hlasovat o podpoře publikací, které neznají. Podle prof. Rovné byly publikace navržené po debatě na jednotlivých institutech. Podle prof. Jandy měl každý člen vědecké rady možnost se s tituly seznámit, protože jejich přehled byl součástí pozvánky na vědeckou radu před dvěma týdny. 

Doc. Kubát ukončil diskusi a požádal členy vědecké rady o hlasování k navrženým publikacím.

Hlasování VR UK FSV:

Počet hlasů ve vědecké radě: 33
Z toho přítomných: 23

Počet hlasů pro návrh: 18
 
Počet hlasů proti návrhu: 1
   Zdrželi se hlasování: 4

Usnesení:

Vědecká rada UK FSV schvaluje návrh na monografie projednané kolegiem děkana k postoupení na rektorát do soutěže o Cenu za tvůrčí počin Univerzity Karlovy. 
6.

Různé

Doc. PhDr. Michal Kubát, Ph.D.
Proděkan pro vědu a výzkum

Zapsal:

Mgr. Tomáš Renner

Příští zasedání: 14. března 2012  

9. února 2012  
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