Zapis a usneseni ze zasedani AS FSV UK
Datum: 1. 12. 2015 od 15:00
Misto: Hollar, mistnost &. 212

Pritomni:

Za pedagogickou komoru:

RNDr. Michal Cervinka, Ph.D.; PhDr. Denisa Hejlova, Ph.D.; Ing. Monika Hollmannova;
prof. PhDr. Hynek Jefabek, CSc.; Ing. Ivo Koubek; PhDr. Ladislav KriStoufek, Ph.D.; PhDr.
Jifi Kukacka; PhDr. Vlastimil Ne¢as, Ph.D.; PhDr. Kamil Svec, Ph.D.; Mgr. Tomas Weiss,
Ph.D.

Za studentskou komoru:

Bc. Miroslav Cerméak; Mgr. Roman Hajek; Martin litis; Bc. Katefina Krausova; Bc. Adam
Nedvéd; Bc. Jan Oresky; PhDr. Michal Smetana; Mgr. Bc. Tereza Svobodova; Mgr. Sandra
Stefanikova

Omluveni:
Dale nepritomni: Luka$ Hendé Djakoualno

Hosté: prodékanka pro ekonomiku PhDr. Natalie Svarcova Ph.D.; prodékanka pro
zahraniéni styky PhDr. Zuzana Kasakova, Ph.D.; prodékan pro studijni zalezitosti PhDr. Ing.
Petr Soukup; prodékan pro rozvoj JUDr. PhDr. Toma$ Karasek, Ph.D.; prodékan pro vnéjsi
vztahy doc. MgA. Filip Lab, Ph.D.; prodékan pro védu doc. PhDr. Michal Kubat, Ph.D.; PhDr.
Vilém Novotny, Ph.D., zastupce odbor(, PhDr. Libor Stejskal, zastupce obor(, feditel IPS
PhDr. Petr Juptner, Ph.D.; feditelka IKSZ PhDr. Alice Némcova Tejkalova, Ph.D.; Mgr.
Samuel Zajicek (FF); Martin Petr(i (UPOL FF UK); Mgr. Martin Nekola, Ph.D. (ISS/CESES);
PhDr. Ondfej Ditrych, MPhil. Ph.D. (IPS); PhDr. Ondfej Slacalek (IPS/FF UK); doc. PhDr.,
PaeDr. Karol Orban, Ph.D. (IKSZ); prof. RNDr. Jan Hendl, CSc. (ISS); Mgr. Martin Hfibek,
Ph.D. (FF UK); Mgr. Ludék Broz, MPhil., Ph.D. (FHS, AV); PhDr. Vaclav Stétka, Ph.D.
(IKSZ); PhDr. Irena Reifova, Ph.D. (IKSZ); Mgr. Markéta Stechova (IKSZ); Bc. Katefina
Pisackova (IKSZ) a dalsi

1. Zahajeni a informace o ¢innosti predsednictva AS FSV UK

T. Weiss zahdjil jednani AS FSV UK a pfivital hosty. Informoval o €innosti pfedsednictva od
posledniho zasedani AS FSV UK. Vzhledem k rezignaci senatora Vojtécha Seredy (IMS) se
novou ¢lenkou senatu stala Bc. Katefina Krausova (ISS).

Usneseni €. 1: AS FSV UK bere na védomi informace o ¢innosti pfedsednictva za uplynulé
obdobi.
Schvaleno tichym souhlasem




2. Schvaleni navrhu programu a zapisu z minulého jednani AS FSV UK

T. Weiss informoval o zafazeni dodate¢ného bodu po rozeslani pozvanky na jednani senatu
“Informace o volbach do AS FSV UK a AS UK”. Bod je bez podkladového materialu.
Senatofi nasledné diskutovali, zda nevyfadit bod “Situace na IKSZ”. Problém presahuje
hranice IKSZ a nedéla dobré jméno institutu, ani fakulté. Otazkou je, co mize v této debaté
pfinést AS FSV, protoze neni arbitrem ve vztahu mezi zaméstnancem a feditelkou, resp.
dékanem.

M. Cervinka navrhl vyfadit bod “Situace na IKSZ”

Navrh usneseni: AS FSV UK vyfazuje z programu zasedani bod “Situace na IKSZ”.
Pro: Koubek, Cervinka

Proti: Svec, Oresky, Kukacka, Jefabek, Weiss, Cermak, Smetana, Krausova

ZdrZel se: Hejlova, Necas, Kristoufek, Hollmannova, Svobodova, Stefanikova, Hajek, lltis
Nepfitomni: Djakoualno, Nedvéd

Neschvaleno

M. Cervinka navrhl pfedfazeni bodu “PInéni rozpo&tu FSV” pred bod “Situace na IKSZ”.

Usneseni €. 2: AS FSV UK prediazuje bod PInéni rozpoc¢tu FSV UK jako bod 8.
Pro: Koubek, Cervinka, Svec, Oresky, Kukacka, Jefabek, Weiss, Cermak, Smetana,
Hejlova, Nedas, Kristoufek, Hollmannovéa, Svobodova, Stefanikova, Hajek

Proti: nikdo

Zdzeli se: lltis, Krausova

Nepfitomni: Djakoualno, Nedvéd

Schvaleno

M. Cermak pozadal o vyfazeni bodu Studentské penize, které v tomto obdobi nebyly
rozdéleny.

Usneseni €. 3: AS FSV UK schvaluje pozménény program zasedani 1. 12. 2015.

Pro: Koubek, Cervinka, Svec, Oresky, Kukacka, Jefabek, Weiss, Cermak, Smetana,
Hejlova, Necas, Kristoufek, Hollmannova, Svobodova, Stefanikova, Hajek, lltis, Krausova
Proti: nikdo

Zdrzel se: nikdo

Nepfitomni: Djakoualno, Nedvéd

Schvaleno

Usneseni €. 4: AS FSV UK schvaluje zapis ze zasedani 3. 11. 2015.

Pro: Koubek, Cervinka, Svec, Oresky, Kukacka, Jefabek, Weiss, Cermak, Smetana,
Hejlova, Nedas, Kristoufek, Hollmannova, Svobodova, Stefanikova, Hajek, lltis, Krausova
Proti: nikdo

Zdrzel se: nikdo

Nepfitomni: Djakoualno, Nedvéd

Schvaleno




3. Informace z komisi AS FSV UK
Legislativni komise se nesesla.

Ekonomicka komise se seSla jednou ve formé pracovni skupiny pro reformu FSV.
Projednavalo se rozdélovani prostfedkl pro rok 2016 a stanoveni reziji z ostatnich pfijmu.
Ekonomicka komise jako takova se sesla jednou a projednavala plnéni rozpoctu.

Studijni komise se seSla a projednavala dvé akreditace na programu zasedani senatu. Dale
diskutovala s prodékanem P. Soukupem o nastaveni prospéchovych stipendii.

Socialni komise se nesesla.

Komise pro PR a vnéji vztahy se se$la a probirala situaci na IKSZ.

4. Informace o volbach do AS FSV UK a AS UK

Clenové volebni komise informovali senat o priibéhu a vysledcich voleb do AS FSV UK a AS
UK, které probéhly ve dnech 25.-27. listopadu 2015.

M. Cervinka upozornil na nékteré nedostatky aplikace, které P. Soukup pfijal a fekl, ze
mame nyni dost ¢asu do dalSich voleb na jeji vylepSeni.

Usneseni €. 5: AS FSV UK dékuje vSem &lenim akademické obce za uéast ve volbach a
¢lenim volebni komise a zaméstnancim dékanatu za zaji$téni bezproblémového pribéhu
voleb.

Pro: Koubek, Cervinka, Svec, Oresky, Kukacka, Jefabek, Weiss, Cermak, Smetana,
Hejlova, Necas, Kristoufek, Hollmannova, Svobodova, Stefanikova, Hajek, lltis, Krausova
Proti: nikdo

Zdrzel se: nikdo

Nepfitomni: Nedvéd, Djakoualno

Schvaleno

5. Akreditace

Studijni komise se vyjadfila k akreditaci doktorského oboru Moderni déjiny, méla pfipominky
k sefazeni jmen podle abecedy a k seznamUm publikaci. Konkrétni pfipominky pfedaji M.
Kubatovi.

Usneseni €. 6: AS FSV UK doporucuje Védecké radé FSV UK schvaleni akreditace
doktorského oboru Moderni déjiny.

Pro: Koubek, Cervinka, Svec, Oresky, Kukacka, Jefabek, Weiss, Cermak, Smetana,
Hejlova, Neéas, Kristoufek, Hollmannova, Svobodova, Stefanikova, Hajek, lltis, Krausova,
Nedvéd




Proti: nikdo

Zdrzel se: nikdo
Nepfitomni: Djakoualno
Schvaleno

Studijni komise upozornila na chyby v seznamech publikaci v akreditaénim spisu Corporate
Strategy and Finance in Europe.

Usneseni €. 7: AS FSV UK doporuéuje Védecké radé FSV UK schvaleni akreditace
navazujiciho magisterského oboru Corporate Strategy and Finance in Europe.

Pro: Koubek, Cervinka, Svec, Oresky, Kukacka, Jefabek, Weiss, Cermak, Smetana,
Hejlova, Necas, Kristoufek, Hollmannova, Svobodova, Stefanikova, Hajek, lltis, Krausova,
Nedvéd

Proti: nikdo

Zdrzel se: nikdo

Nepfitomni: Djakoualno

Schvaleno

6. Jmenovani ¢lent Disciplinarni komise FSV UK

V. Novotny se zeptal, jak byli kandidati navrzeni. Vedeni kontaktovalo feditele institut(, ktefi
dodali jména. Budouciho pfedsedu navrhl soucasny pfedseda K. Svoboda, ktery jiz
nepokraduje.

H. Jefabek se zeptal, zda se svou nominaci vSichni souhlasi. To bylo potvrzeno.

Usneseni €. 8: AS FSV UK schvaluje komisi pro hlasovani o navrhu na jmenovani ¢lent
Disciplinarni komise FSV UK ve sloZeni Michal Cervinka, Kamil Svec. Miroslav Cermak.

Pro: Koubek, Oresky, Kukalka, Jefabek, Weiss, Smetana, Hejlova, Necfas, KriStoufek,
Hollmannova, Svobodova, Stefanikova, Hajek, lltis, Krausova, Nedvéd

Proti: nikdo

Zdrzel se: Cervinka, Svec, Cermak

Nepfitomni: Djakoualno

Schvaleno

Komise rozdala 19 volebnich listk(l. Vybrala 19 platnych volebnich listk(l a secetla hlasy:

¢lenové

doc. PhDr. Emil Aslan Souleimanov, Ph.D. 19
PhDr. Ondfej Zila, PhD. 19

Ing. Irena Kemény 19

doc. Jadwiga Sanderova, CSc. 19

PhDr. Michael Romancov, Ph.D. 19

PhDr. Jan Cebe, Ph.D. 18

Bc. Viktorie Mertova 19



Védunka Kopec¢na 19
Mgr. Tomas Samec 19
Bc. Jan Sotola 19
Magr. Jan Jirk( 18

nahradnici

PhDr. Lucie Filipova, PhD. 15
PhDr. Jifi Kukacka 16

Mgr. Jifi Remr, Ph.D. 16
PhDr. Irah Kuc¢erova, Ph.D. 14
doc. PhDr. Barbora Osvaldova 17
Bc. Tereza Auzka 14

Simona Malovana 14

Ing. Mgr. Karel Hlavacek 14
Monika Beranova 13

Mgr. Tereza Krobova 13

Usneseni €. 9: AS FSV UK souhlasi se zamérem dékana jmenovat ¢leny Disciplinarni
komise FSV UK Emila Aslana Souleimanova jako predsedu a dale Ondfeje Zilu. Irenu
Kemény, Jadwigu Sanderovou, Michaela Romancova, Jana Cebeho. Viktorii Mertovou,
Védunku Kopeénou, Tomése Samce. Jana Sotolu a Jana Jirkd a nahradniky Lucii Filipovou,
Jifiho Kukacku, Jitiho Remra, Irah Kuéerovou, Barboru Osvaldovou, Terezu Auzkou,
Simonu Malovanou, Karla Hlavacka, Moniku Beranovou a Terezu Krobovou. Zaroverni
upozorniuje, Ze Disciplinarni komise FSV UK mize mit pouze 10 élend.

Pro: Koubek, Cervinka, Svec, Oresky, Kukacka, Jefabek, Weiss, Cermak, Smetana,
Hejlova, Neéas, Kristoufek, Hollmannova, Svobodova, Stefanikova, Hajek, lltis, Krausova,
Nedvéd

Proti: nikdo

Zdrzel se: nikdo

Nepfitomni: Djakoualno

Schvaleno

7. PInéni rozpoc¢tu FSV UK

N. Svarcova uvedla, Ze kotrolovala pInéni spolu s vedouci ekonomického oddéleni a M.
Hollmannovou jako zastupkyni senatu. Ani u dékanatu, ani u jednotlivych institutd nebyly
zjistény nedostatky. M. Hollmannovéa pouze upozornila, Ze V. Novotny poukazal na to, Ze s
odbory nebyl projednan vybér zdravotnického zafizeni.

M. Cervinka se zeptal, co je 122.000 K& v rozpoétu, které byly vyplaceny na prospé&chova
stipendia, kdyzZ letos jeSté nebyla tato stipendia vyplacena. P. Soukup odpovédél, Ze to byly
“reklamace” z minulého roku, ke kterym kazdoro¢né dochazi.



Usneseni €. 10: AS FSV UK bere na védomi informace o pInéni rozpoétd institutt, dékanatu
a fondd FSV UK.

Pro: Koubek, Cervinka, Svec, Oresky, Kukacka, Jefabek, Weiss, Cermak, Smetana,
Hejlova, Nedas, Kristoufek, Hollmannova, Svobodova, Stefanikova, Hajek, lltis, Krausova,
Nedvéd

Proti: nikdo

Zdrzel se: nikdo

Nepfitomni: Djakoualno

Schvaleno

8. Situace na IKSZ

Prodékan pro védu M. Kubat fekl za vedeni fakulty, Ze otdzka ma dvé roviny - situace na
IKSZ, coz je zéalezitost institutu a jeho Feditelky, do toho nemGze vedeni fakulty zasahovat,
druha rovina je etika publikovani na fakulté. Vedeni fakulty pfipravuje navod/manual, ktery
by nastinil publikaéni standardy, které by bylo dobré dodrzovat na FSV UK.

Pfi pfipravé manualu vedeni zvazovalo dvé cesty - bud sestavit seznam “nechténych”
Casopist a nakladatelstvi, nebo sestavit kritéria, podle kterych by se daly ¢asopisy hodnotit.
Vedeni se rozhodlo pro druhou variantu, tedy vycet ukazatell, podle kterych Ize vytipovat
podezfela vydavatelstvi. V takovych Casopisech vedeni nedoporucuje publikovat, nicméné
zakazat zaméstnancim nem(ze nic, protoze ze zakona mulze kazdy publikovat, kde chce.
Déle M. Kubat upozornil, ze tento problém maji univerzity po celém svété a podobné
manualy funguji na univerzitach ve svété i u nas.

Reditelka IKSZ Alice N. Tejkalova zdiiraznila, Ze IKSZ neni Ihostejny k etice publikovani, ma
dokonce pravidla, podle kterych se maji zaméstnanci fidit. Vedeni institutu se tomuto tématu
vénuje pfiblizné od bfezna, coz dokazuji zapisy ze schizi. Podnét sedmi zaméstnancu z
¢ervna byl fadné proSetfen i s vedenim FSV UK, které dalo doporuceni, kterym se nasledné
institut Fidil. A. N. Tejkalova uznala, Ze jeji dvé publikace byly vydany v ¢asopisech, u nichz
muaze byt pochybnost o kvalité, proto je stahla ze svého zivotopisu, protoze nechce délat
témto Casopisum reklamu. Kdyby védéla, co vi ted, nepublikovala by v nich. Dale institut
stahl nékteré ¢lanky z OBD a RIV.

I. Reifova upozornila, ze se nejedna o osobni, ale hodnotovy spor. Vedeni po pfedani
podnétu nepodniklo Zadné razantni kroky. K poSkozovani dobrého jména FSV UK |. Reifova
fekla, ze pokud nemame kvalitu, nemizeme mit dobré jméno. Proto se tim, Ze upozorfiuji na
tyto problémy, staraji o dobré jméno fakulty.

V. Stétka fekl, ze jeho neodekavané neprodlouzeni smlouvy nebylo nijak racionalné
zduvodnéno. Upozornil, Ze publikace byly stazeny az na jejich opakovany apel, ve kterém
identifikovali predatorské Casopisy. Kdyby nebylo jejich iniciativy, publikace by tam byly
stéle.

Ve své odpovédi A. N. Tejkalova uvedla, Ze z RIV nelze stahnout publikace okamZzité, ale o
stazeni pozadala jiz v 1été. Kdyz informace od |. Reifové dostala, zacala je provéfovat. A. N.
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Tejkalova zdlraznila, Zze |. Reifova ji v emailu napsala, Ze identifikace predatorskych
¢asopisu je subjektivni, na ¢emz se shodnou. Dale fekla, Ze odsoudila na schizich vedeni
eticky rozmér publikovani pod pseudonymem, natoZ s takovym, ktery je afiliovan s jinou
univerzitou.

M. Cervinka zdGraznil, Ze ze zakona mGze kazdy publikovat, kde chce. Zaroven apeloval na
dékana, potazmo prodékana M. Kubata, aby stanovili ve spolupraci s védeckou radou, které
publikace se zapocitavaji do habilitaniho a jmenovaciho fizeni na FSV UK a které ne.
Kariérni postup na zakladé Spatnych publikaci je nepfipustny. Podle jeho nazoru je nejvyssi
Cas, aby byl sestaven kariérni fad pro celou fakultu. M. Kubat fekl, Zze sice formalné takovy
seznam neexistuje, ale fakticky to funguje velmi dobre, pfipadné Spatné publikace védecka
rada b&éhem habilitaéniho a jmenovaciho fizeni odhali.

D. Hejlova fekla za komisi pro vnéjSi vztahy a PR, Ze tato bezprecedentni situace se dotyka
dobrého jména fakulty, coz hodnoti jako nekolegialni. Tato kampan cili na média, odbornou i
Sirokou verejnost i studenty. M. lltis Fekl, Ze pfestoze se to studentl bezprostfedné netyka,
musi se od toho distancovat, protoze nechtéji, aby takto fungovala jejich fakulta.

M. Nekola se zeptal, v jakém smyslu se takto nemda fakulta chovat - jestli neetické
publikovani nebo prani Spinavého pradla na vefejnosti. Podle jeho nazoru je spravné, ze se
o problematice diskutuje.

K. Svec Fekl, Ze nechape mobilizaci a nafukovani tématu. Nechape, pro¢ bylo opakované
zadano o distancovani se od predatorskych publikaci, kdyz uz to pfedtim na vedeni IKSZ
nékolikrat zaznélo. Pravé otevieny dopis, ktery toto Zadal, byl podle jeho nazoru zbyteény a
poskozujici dobré jméno fakulty.

V. Stétka Fekl, Ze nechape, jak je mozné, e nikdo neodhalil praktiky W. Strielkowského, Ze
byly tiSe tolerovany. Odmita, Zze by on nebo |. Reifova poSkozovali dobré jméno fakulty,
naopak tyto kritizované publikaéni praktiky poskozovaly dobré jméno fakulty. |. Reifova
dodala, zZe informovala vedeni fakulty i institutu nékolikrat, ale nebylo ji naslouchano. Celkem
Ctyfikrat se pokouSela udrzet véc uvnitf fakulty, ale kdyz to nikam nevedlo, musela situaci
feSit i mimo FSV.

Dale A. N. Tejkalova upozornila na to, Ze rozpocet IKSZ je ve $patném stavu a nema
prostifedky na to, aby zlstal ve stejné formé&, musi se uskromnit, proto i skoncilo nékolik
zaméstnancl. Rekla, Ze udélala maximum a kolegy na vedeni pravidelné informovala.

L. KriStoufek se tazal na data ohledné odménovani vyse zminénych problémovych ¢lanku
W. Strielkowského a vyslovil udiv nad faktem, Ze takto evidentné nekvalitni ¢lanky byly na
IKSZ odméfovany. Vyslovil prani brzkého zaujeti stanoviska AS FSV UK na celou
problematiku, jelikoZz obé strany jiz své argumenty prednesly. A. N. Tejkalova odpovédéla,
Ze v poslednim roce pusobeni na IKSZ W. Strielkowski za publikaéni &innost Zzadnou
finan€éni odménu neziskal.



M. Cervinka doplnil L. Kristoufka s tim, Ze W. Strielkowski, ktery pted odchodem na IKSZ
pusobil na IES, byl minulym vedenim IKSZ pfijat, ackoli jiz na IES nepanovala spokojenost s
jeho Cinnosti. Naopak vyslovil diky A. N. Tejkalové, kde vyzdvihl rychlé vyfeSeni situace s
osobou W. Strielkowského.

Dale vystoupil O. Ditrych, ktery odsoudil publikovani W Strielkowského, ale povazuje cely
problém za natolik komplexni, 2e by se dle n& nemél problém délit na etickou a
pracovné-pravni &ast. Nasledné dodal, Ze povaZzuje za neétastny krok feditelky IKSZ A. N.
Tejkalové, Ze v okamziku jistého vzdoru neprodlouzila smlouvu V. Stétkovi.

M. Hollmannova upozornila, Ze feditelka A. N. Tejkalova nastoupila do své pozice soubézné
s propadem rozpodtu IKSZ. Zaroveri ocenila, ?e feditelka zodpov&dné reflektovala
rozpoc¢tové moznosti institutu.

V. Stétka zopakoval jiz diive zmiriované davody A. N. Tejkalové k jeho odchodu z IKSZ a
poukazal, ze zatimco jemu nebyla smlouva prodlouzena, jinym zaméstnancdm byly nové
smlouvy nabizeny.

Zastupce odborl L. Stejskal se dotazal, zda byla nastavena kritéria publikaéni ¢innosti a
efektivita v ramci zaméstnanct IKSZ, kterym nasledné& byla & nebyla prodlouZzena smlouva.
T. Weiss upozornil, ze publikacni Cinnost rozhodné nemuze byt brana jako jediné a
rozhodujici kritérium, které by vykazovalo hodnotu zaméstnance.

Dale vystoupill zastupce FF UK v AS UK S. Zaiji¢ek, ktery ptipomnél, Ze feditelka IKSZ A. N.
Tejkalova nevédomky sama publikovala v tzv. predatorskych &asopisech. Druha otazka
znéla, zda A. N. Tejkalova z téchto diivodu zvazi svoje plsobeni v kolegiu rektora. A. N.
Tejkalova reagovala slovy, Ze tyto zminéné Casopisy na prvni pohled nevypadaly jako
nekvalitni, jejim cilem rozhodné nebylo v jakémkoli tzv. predatorském Casopise publikovat, a
Ze o problematice pfedtim nic nevédéla.

M. Cervinka se zeptal |. Reifové a V. Stétky, jaky je soucasny cil jejich iniciativy. |. Reifova
pozaduje vétSi zasah, kdy by vedeni vydalo jasné vefejné stanovisko, v némz by se
distancovalo od minulosti a ur€ilo kroky do budoucna a soufasné aby vedeni vydalo
transparentni manual s doporucenimi pro publikace za u¢elem uleh&eni publikaéni €innosti
zaméstnancu.

V. Stétka v zavéru shrnul, Ze povazuje celou kauzu za netransparentni a nestastnou. Na
predchozi otazku M. Cervinky neodpovédél.

H. Jefabek se zeptal, zda jsou &i nejsou €lanky hodnoceny na zakladé jakéhosi kvalitativniho
koeficientu, aby se nemohlo stat, ze ¢lanky v predatorskych Casopisech mohou byt
ekonomicky zajimavé jak pro samotného autora, tak pro cely institut. M. Kubat odpovédél,
Ze nanestésti systém nastaveni odmén za ¢&lanky nezohlednuje kvalitu ¢lankd, cili Cisté
ekonomicky zajimavy byt mlze, avSak tento jednoduchy princip ve védé jako takové jisté
nejde pokladat za jediny.



Navrh Usneseni €. 11: AS FSV UK dékuje za otevieni diskuse o kvalité publikaci na fakulté
a vita umysl vedeni fakulty vypracovat manual publikaéni €innosti na FSV UK.
Nehlasovano.

H. Jefabek podal protinavrh nasledujiciho znéni.

Usneseni €. 11: AS FSV UK dékuje za otevreni diskuse o kvalité publikaci na fakulté a vita
zamér vedeni FSV UK stanovit pravidla zajiStujici etiku publikaéni innosti.

Pro: Koubek, Cervinka, Svec, Oresky, Kukacka, Jefabek, Weiss, Cermak, Smetana,
Hejlova, Nedas, Kristoufek, Hollmannova, Stefanikova, Krausova, Nedvéd

Proti: nikdo

Zdrzel se: lltis, Hajek

Nepfitomni: Djakoualno, Svobodova

Schvaleno

Usneseni €. 12: AS FSV UK odmita negativhi medializovani a poSkozovani FESV UK a
vyzyva k vedeni debaty na odborné roviné.
Nehlasovano.

K. Svec navrhl protinavrh nasledujiciho znéni:

Usneseni €. 12: AS FSV UK zdulrazruje nutnost diskutovat o problémech fakulty v rdmci
instituci akademické samospravy a jejich kontrolnich organ a odsuzuje negativni
medializaci FSV UK ze strany aktérd sporu.

Pro: Koubek, Cervinka, Svec, Oresky, Weiss, Cermak, Hejlova, Neéas, Kristoufek,
Hollmannova, Stefanikova, Hajek, Nedvéd

Proti: nikdo

Zdrzel se: Kukacka, Jerabek, Krausova, lltis, Smetana

Nepfitomni: Djakoualno, Svobodova

Schvaleno

Usneseni &. 13: AS FSV UK apeluje na jednotlivé aktéry na IKSZ. aby spolupracovali na
uzavieni sporu.

Pro: Koubek, Cervinka, Svec, Oresky, Kukacka, Jefabek, Cermak, Smetana, Kristoufek,
Hollmannova, Stefanikova, litis, Krausova, Nedvéd

Proti: nikdo

Zdrzel se: Hejlova, Necas, Weiss, Hajek

Nepfitomni: Djakoualno, Svobodova

Schvaleno

9. Informace o reakcich na udalosti na Albertové dne 17. listopadu 2015

Senat se seznamil s usnesenimi, ktera k véci pfijaly nékteré senaty fakult UK, a diskutoval,
jestli je zapotfebi se k tématu vyjadfovat a pokud ano, jak pfisludné prohlaseni formulovat.



Usneseni €. 14: AS FSV UK schvaluje prohlaSeni nasledujiciho znéni:

Akademicky senat FSV UK se pfipojuje k prohlaSenim rektora UK a Fady akademickych
senatu fakult UK a vyjadfuje znepokojeni nad udélostmi na Albertové dne 17. listopadu
2015. Zejména je znepokojen skutecnosti, Ze nebylo vsem pritomnym ¢élenim akademické
obce UK umoznéno pripomenout dustojnym zplsobem udalosti 17. listopadu 1939 a 17.
listopadu 1989. Vyroky mluvéiho prezidenta republiky, ktery oznacil snahu ¢len( akademické
obce o pietni ucténi pamatky za provokaci, povaZuje za skandalni.

Pro: Koubek, Svec, Kukacka, Jefabek, Weiss, Cermak, Stefanikova, Hajek, Nedvéd,
Smetana, Oresky

Proti: nikdo

Zdrzel se: Cervinka, Kristoufek, Krausova

Nepfitomni: Djakoualno, Svobodova, Hejlova, Necas, lltys, Holimannova

Schvaleno

Usneseni €. 15: AS FSV UK vybizi vedeni FSV k vytvoreni platformy vénované verejné
diskusi o pribéhu oslav 17. listopadu v roce 2015.

Pro: Cervinka

Proti: Weiss

Zdrzel se: Cermak, Hajek, Stefanikova, Nedvéd, Krausova, Kristoufek, Koubek, Kukacka,
Svec

Nepfitomni: Djakoualno, Svobodova, Hejlova, Necas, lltys, Hollmannova, Oresky, Smetana,
Jerabek

Neschvaleno

10. Razné

K. Svec pozadal, aby vedeni fakulty zprovoznilo aplikaci Google Sites pro potfeby
specializovanych projekt(, napfiklad konferenci.

Tomas Weiss
Zapsali: Tereza Svobodova, Miroslav Cermak
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